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Vorwort

Die Chronik konzentriert sich neben der Person Hitlers bis 1932 vor allem auf die drei fiir die
Einblirgerung relevanten Handlungsebenen Berlin, Braunschweig und TH Braunschweig und
dort jeweils auf die maRgeblichen Personen, die als Steigblgelhalter innerhalb und auBer-
halb der NSDAP bzw. als Gegner der Einblirgerung fungiert haben. Zwischen 1933 und 1945
stehen der Konflikt Hannover-Braunschweig und die Modernisierung des Landes Braun-
schweig im Vordergrund. Nach 1945 geht es um die Entnazifierungsverfahren und Prozesse
der 1932 handelnden Akteure in Braunschweig und seit 1960 um die wissenschaftliche Auf-
arbeitung der Vorgdnge.

Die Chronik basiert im Wesentlichen auf gedruckten und ungedruckten Quellen (Akten, Sit-
zungsprotokolle, Protokolle von Vernehmungen, Briefe, Tagebiicher, personliche Aufzeich-
nungen, Interviews), Memoiren, Befragungen von noch lebenden Zeitgenossen der zweiten
Generation (S6hne und Toéchter der damals handelnden Akteure) und zeitgendssischen Zei-
tungsartikeln und Fotos. Die einschlagige Literatur wurde erganzend herangezogen. Als be-
sonders ergiebig haben sich die Akten im Niedersachsischen Staatsarchiv Wolfenbiittel, im
Stadtarchiv Braunschweig, im Bundesarchiv Berlin-Lichterfelde, im Archiv der TU Braun-
schweig, im Oberdsterreichischen Landesarchiv Linz, im Braunschweigischen Landesmuseum
und im Stadtarchiv Wolfsburg herausgestellt.

Dennoch konnten nicht alle Angaben zweifelsfrei ermittelt werden, weil nicht nur die konsul-
tierte Literatur Ungenauigkeiten und falsche Aussagen enthalt, sondern auch die Quellen
Widerspriche aufweisen. Die Forderung, dal® eine Aussage nur als sicher gilt, wenn sie durch
zwei voneinander unabhangige Quellen belegbar ist, lieR sich nicht immer erfiillen. Leider ist
es in dem vorliegenden Fall hdufig so, dald voneinander unabhangige Quellen zu einem Vor-
gang voneinander differieren, sich sogar widersprechen oder unterschiedliche Wertungen
vornehmen. Dieser unbefriedigende Befund resultiert aus dem Umstand, dal} es sich bei der
Einblrgerung Hitlers in Braunschweig um einen hochpolitischen Vorgang handelte, der auch
die Quellen und besonders die spateren Erinnerungen der Beteiligten gefarbt hat. Soweit es
zeitgendssische oder nachtraglich verfalRte schriftliche Unterlagen gibt, ist nicht auszuschlie-
Ren, daR die Aufzeichnungen manipuliert wurden. Vieles wurde zudem nur miindlich ver-
handelt und nicht schriftlich dokumentiert. Manchnmal, insbesondere wenn es um Datie-
rungen geht, mag es sich um schlichte Irrtiimer ohne besondere Absicht gehandelt haben.

Auch die protokollierten Zeugenaussagen in den Entnazifizierungsverfahren und Prozessen
nach 1945 sind mit Vorsicht zu verwenden, da auch diese vielfach gefarbt sind, weil die Be-
troffen sich mit ihren Aussagen zu entlasten bzw. andere zu belasten suchten. Manche An-
gaben sind gar nicht quellenmaRig belegbar, sondern nur plausible Annahmen, die sich aus
dem Kontext erschlieRen lassen. Auf jeden Fall empfiehlt es sich, Quellen und Literatur in
Vollzug des hermeneutischen Zirkels zweimal zu lesen.
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Die kursiv gesetzten Kommentierungen und Interpretationen der Fakten sowie die Formulie-
rung von offenen Fragen des Chronisten haben diesen Umstanden Rechnung zu tragen. So-
weit die genauen Daten der einzelnen Ereignisse nicht zu ermitteln waren, wird ein Ereignis
immer zu Beginn des jeweiligen Jahres oder Monats aufgefiihrt. Die Quellen- und Literatur-
angaben in Kurzform beziehen sich auf das anhangte Quellen- und Literaturverzeichnis.



1 Die Vorgeschichte | bis zur Entlassung Hitlers aus der 6sterreichischren

Staatsbiirgerschaft 1925

10.2.1831

Cartell-Konvention zwischen Osterreich und Bayern (iber gegenseitige Auslieferung von Fah-
nenfllichtigen.

Diese galt auch noch im Mai 1913 im Falle Hitlers Flucht nach Miinchen. Um deren Vollzug zu
umgehen, hat Hitler sich bei seiner polizeilichen Meldung in Miinchen als ,,staatenlos” be-
zeichnet und bei seiner Abmeldung in Wien den Zielort verschwiegen.

11.4.1889

Osterreichisches Wehrgesetz (Reichsgesetzblatt Nr. 41), in dem u.a. die ,Stellungsflucht*
geregelt wird.

§ 44: ,Ein Stellungsfliichtiger, welcher zur Stellung oder Uberpriifung nicht rechtzeitig er-
scheint, und sein Versaumnis nicht hinreichend rechtfertigt, wird an Geld von 10 bis 2000
Gulden bestraft.

Wer jedoch in der Absicht, sich der Stellungsflucht zu entziehen, von der Stellung oder Uber-
prifung ausbleibt, wird als Stellungsfllichtiger behandelt. Der Stellungsfliichtling wird bei der
betreffenden Stellung ausser der Altersklasse und Losreihe gestellt und hat, wenn er nach-
traglich freiwillig erschienen ist, ein Jahr, im Gegenfalle zwei Jahre Uber die gesetzliche Lini-
enpflicht prasent zu dienen, wodurch auch eine entsprechende Verlangerung der Gesamt-
dienstzeit eintritt. Wird er aber, wenngleich nur zeitlich, als dienstuntauglich erklart, so ist er
im Falle des freiwilligen Erscheinens mit Arrest von drei Tagen bis zu einem Monate und an
Geld von 15 bis zu 100 Gulden, wenn er jedoch nicht freiwillig erschienen ist, mit Arrest von
sechs Tagen bis zu zwei Monaten und an Geld von 30 bis 300 Gulden zu bestrafen.”

§ 45: ,Wer in der Absicht, sich der Stellungspflicht zu entziehen, das Gebiet der 6st.-ung.
Monarchie verlasst, oder wahrend der Stellung sich auBerhalb der Grenzen der Monarchie
aufhalt, macht sich eines Vergehens schuldig und wird mit strengem Arrest von einem Mo-
nate bis zu einem Jahre und an Geld von 100 bis 1000 Gulden bestraft. Ausser dieser Strafe
wird ein solcher Stellungsfliichtling bei der betreffenden Stelllung ausser der Altersklasse
und Losreihe gestellt und beziglich der Ableistung und Verlangerung der Dienstpflicht nach
§ 44 behandelt.”

Das Gesetz wurde sinngemdfs am 5.7.1912 iiberarbeitet. Beide Paragraphen waren fiir Hitler
relevant, da er sich sowohl der Stellung in Wien wie in Linz entzogen und 1913 das Land ver-
lassen hat.



20.4.1889

Adolf Hitler wird in Braunau am Inn als viertes Kind der dritten Ehe Alois Hitlers geboren.
Damit ist er dsterreichischer Staatsbirger. Sein Vater Alois Schicklgruber (1837-1903), un-
ehelicher Sohn der Maria Anna Schicklgruber (1795-1842) und erst 1876 als ,,Alois Hitler”
legitimiert, arbeitet im Osterreichischen Zolldienst.

Ein nachtrdglicher Taufschein des Pfarramts Braunau fiir die Oberésterreichische Landesre-
gierung vom 10.12.1924 datiert die Geburt auf den 20.4.1989. Er ist Teil der Akte Jetzinger.

Hitlers Abstammung weist inzestuése Aspekte auf, da der mutmafliche GrofSvater vdterli-
cherseits, Johann Nepomuk Hiittler (1807-1888), Vater des Alois Schicklgruber, zugleich der
Grofvater seiner Mutter Klara Pélzl (1860-1907) war. Hierin wird die Ursache seiner in vieler
Hinsicht obskuren Persénlichkeitsmerkmale vermutet. Zur Abstammung Hitlers vgl. Maser
1972, Klappentext mit ,Ahnentafel” iiber 8 Generationen bzw. S. 35.

Hans Frank, langjdhriger Rechtsvertreter Hitlers, behauptet, daf8 der Vater von Alois Schick-
Igruber ein gewisser Frankenberger gewesen sei, in dessen Haushalt die Anna Maria Schick-
Igruber als Kéchin gearbeitet hat. Frankenberger habe bis zum 14. Lebensjahr Alimente fiir
Alois gezahlt. Uber diesen Hintergrund habe er Einsicht durch einen Briefwechsel nehmen
kénnen, der sich im Besitz einer iiber die Raubals mit Hitler verwandten Dame befunden ha-
be. Er folgert daraus: ,,Ich muf8 also sagen, daf3 es nicht vollkommen ausgeschlossen ist, dafs
der Vater Hitlers demnach ein Halbjude war, aus der aufSerehelichen Beziehung der Schickel-
gruber zu dem Grazer Juden entsprungen. Demnach wdre dann Hitler selbst ein Vierteljude
gewesen. Dann wdre sein Judenhafs mitbedingt gewesen aus blutempdérter Verwandten-
hafpsychose.” (Frank 1953, S. 331)

Diese Behauptung von Frank wird aber spdter, u.a. von dem Historiker Preradovic, bestritten
(Spiegel 24/1957). Die Alimentezahlung ist nicht belegt. Auch ist nicht eindeutig, ob , Fran-
kenberger” Jude war. Klar ist nur, dafs nicht zweifelsfrei geklért ist, wer der GrofSvater Hitlers
vdterlicherseits war.

1898

Hitler siedelt mit seiner Familie nach Leonding bei Linz Gber und besucht die Volksschule in
Leonding.

September 1900

Hitler tritt in die 1. Klasse der Realschule in Linz ein. Der Schiiler ist in der Schule maRig er-
folgreich, muB die 1. Klasse wiederholen, zeigt aber eine zeichnerische Begabung.



Seitdem betrachtete er Linz als seine Heimatstadt. Das ist auch der Grund, warum er 1925
von Miinchen aus beim Magistrat der Stadt Linz seine Ausblirgerung beantragte, warum er
1938 nach dem ,,Anschluf3” Ostrerreichs Linz in die Kategorie der ,Fiihrerstddte” aufnahm
und zum kulturellen und industriellen Zentrum Osterreichs in Konkurrenz zu Wien ausbauen
wollte. Der Vorgang macht deutlich, wie sehr selbst weitreichende Entscheidungen Hitlers
durch persénliche Beziige und Ressentiments beeinfluf$st wurden. Dies sollte sich auch im Falle
Braunschweigs herausstellen.

Mai 1906

Spatestens seit diesem Datum verwendet Hitler bei seiner Unterschrift den Vornamen
,Wolf“. (Faksimile in Jetzinger 1956, S. 138)

Hier kénnte der Grund liegen, warum spditer die ,Fiihrerhauptquartiere”,,Wolfsschanze”,
oder ,,Wolfsschlucht” genannt wurden. Mdglicherweise hatte Hitler selber die Idee, die ,Stadt
des Kdf-Wagens” ,,als nationalsozialistische Musterstadt” nach der Fertigstellung ,, Wolfs-
burg” zu nennen.

Ende Juni 1907

Hitler scheidet aus der Realschule Steyr ohne AbschluB aus, weil er sitzen geblieben ware,
und wohnt bei der Mutter. Diese verkauft am 21.6.1907 ihr Haus in Lenoding und zieht nach
Linz.

Mitte September 1907

Hitler beteiligt sich an der Aufnahmeprifung der Allgemeinen Malerschule der ,,Akademie
der Bildenden Kiinste” in Wien. Er besteht den ersten Teil der Priifung, fallt aber beim Pro-
bezeichnen durch.

Mitte Februar 1908

Hitler siedelt von Linz nach Wien lber und wohnt dort unter haufigem Wechsel der Adresse.
Er nimmt Kunstunterricht bei dem Bildhauer Panholzer.

Seit der Wiener Zeit fiihrt er den Lebenswandel eines Bohemiens, den er in Miinchen fortsetzt
und auch mit der Ernennung zum Reichskanzler im Januar 1933 nicht aufgibt.



September 1908

Hitler versucht, die Aufnahmeprifung an der Wiener Akademie doch noch zu bestehen. Im
Unterschied zu 1907 fallt er diesmal bereits im ersten Teil der Priifung durch und wird zum
Probezeichnen nicht zugelassen.

Bescheinigt wird Hitler allerdings ein Talent zum Architekturzeichen. Die Aufnahme des Archi-
tekturstudiums ist aufgrund des fehlenden Abiturs nicht méglich.

Hditte er bestanden und wdre professioneller Kiinstler geworden, wdre die europdische Ge-
schichte anders verlaufen.

20.8.1909

Bis zu diesem Datum hétte Hitler sich aufgrund des Osterreichichen Wehrgesetzes von 1889
der ,Verzeichnung im militarischen Stellungsregister” (Musterung) in Wien bzw. Linz unter-
ziehen mussen.

Die hdufigen und kurzfristigen Wohnungswechsel in Wien lassen sich mit der Absicht deuten,
sich der Musterung zu entziehen (vgl. Maser 1972, S. 115).

Spatherbst 1909

Hitler landet im Obdachlosenheim Meidling.

Anfang Januar 1910

Hitler quartiert sich im Mannerheim, Meldemannstr. 27, Wien, XX. Bezirk, ein. Dort wohnt er
bis zum 24.5.1913.

Frihjahr 1910

Hitler hatte sich zu diesem Zeitpunkt der ,Hauptstellung” und anschlieRend, falls fir untaug-
lich befunden, noch zweimal der ,,Nachstellung” unterziehen miissen. Durch Plakatanschlag
und Zeitung wurde darauf hingewiesen.

Hitler ist zu allen Terminen nicht erschienen.

Frihjahr 1912



Hitler ignoriert die dritte und letzte Assentierung.

5.7.1912
Neufassung des Wehrgesetzes von 1889

§ 63:,Wer die in § 16 vorgeschriebene Meldung zur Verzeichnung, ohne hiervon durch ein
fir ihn uniiberwindliches Hindernis abgehalten worden zu sein, unterlaRt, wird wegen Uber-
tretung mit Geldstrafe bis zu 200 Kronen bestraft.”

§ 64: ,Ein Stellungsfliichtiger, der zu dem fiir die Stellung oder Uberpriifung anberaumten
Termin nicht erscheint und sein Versaumnis nicht hinreichend rechtfertigt, wird wegen
Ubertretung mit Geldstrafe bis zu 400 Kronen bestraft.”

§ 65: ,Wer von der Stellung oder Uberpriifung ausbleibt, um sich der Stellungspflicht zu ent-
ziehen, wird wegen Ubertretung mit Arrest von sechs Tagen bis zu zwei Monaten, wenn er
jedoch seiner Stellungspflicht vor Ablauf des Jahres, in dem er das 36. Lebensjahr vollendet,
freiwillig entspricht, mit Arrest von drei Tagen bis zu einem Monat bestraft. Neben der Frei-
heitsstrafe kann im ersten Falle Geldstrafe bis zu 600 Kronen, im zweiten Falle bis zu 300
Kronen verhangt werden.”

§ 66: “ Wer die 6st.-ung. Monarchie verlasst oder zur Zeit, in der er seiner Stellungspflicht
entsprechen soll, sich auBerhalb der Monarchie aufhélt, um sich der Stellungspflicht zu ent-
ziehen, wird wegen Vergehens mit strengem Arrest von vier Wochen bis zu einem Jahr be-
straft. Neben der Freiheitsstrafe kann Geldstrafe bis zu 2000 Kronen verhangt werden.”

Auch nach der Neufassung des Wehrgesetzes hat sich Hitler doppelt strafbar gemacht.

6.3.1913

Der Kaufmann, Ernst Zérner sen., (zuvor Gordelingerstr. 48 und zugleich Firmensitz) bezieht
mit seiner Familie das Haus Hohetorwall 7 in Braunschweig.

Unter dieser Adresse wird Hitler 1932 von Ernst Zérner jun. als Untermieter angemeldet.

19.4.1913
Hitler vollendet sein 24. Lebensjahr.

Damit war er eigentlich nicht mehr stellungspflichtig. Er hétte demnach gefahrlos ins Ausland
gehen kénnen. Da er sich aber nie gestellt hat, dauerte fiir ihn als Stellungsfliichtling das stel-
lungspflichtige Alter bis zum 36. Lebensjahr.
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24.5.1913

Hitler meldet sich in Wien, XX. Bezirk, von der Adresse Meldemannstr. 27, Mannerheim ,,Bri-
gittenau” ohne Angabe des neuen Wohnsitzes ab und zieht nach Miinchen.

Damit macht er sich im Sinne des Wehrgesetzes zum zweiten Mal strafbar, da ein Stellungs-
pflichtiger nicht ins Ausland gehen darf. Der Ortswechsel ins Ausland kann als weiterer Ver-
such gewertet werden, sich der Musterung fiir die Osterreichische Armee zu entziehen. An-
geblich, so die spditere Begriindung, habe er die Vielvélkerarmee des Habsburger Reiches
abgelehnt. In Miinchen soll er sich als Staatenloser angemeldet haben (Spiegel vom
12.6.1957).

Spdter behauptet er, bereits 1912 nach Miinchen gezogen zu sein. Diese Liige hditte als Ar-
gument dienen kénnen, nicht als Stellungsfliichtling legal habe liber die Grenze gehen kén-
nen, mit seiner Musterung also alles in Ordnung gewesen sei.

26.5.1913

Hitler meldet sich als ,,staatenlos” in Miinchen als Untermieter bei Popp, SchleiRheimetstr.
34/1l an.

Vermutet wird, daf3 Hitler sich als ,,staatenlos” gemeldet hat, um der Auslieferung nach Os-
terreich aufgrund der Cartell-Konvention von 1831 liber die gegenseitige Auslieferung von
Stellungsfliichtigen zu entgehen. Wenn die Vermutung zutrifft, ist dies ein Hinweis, dafS sich
Hitler durchaus seines strafbaren Handelns und seiner prekdren Situation bewuft war.

22.7.1913

Das Reichs- und Staatsangehorigkeitsgesetz, das keine einheitliche Staatsbiirgerschaft, son-
dern nur die Staatsbiirgerschaft in einem der Lander des Reiches, regelt zwei Moglichkeiten
zur Einblrgerung:

§ 9 Die Einblirgerung in einem Bundesstaat darf erst erfolgen, nachdem durch den Reichs-
kanzler festgestellt worden ist, daR keiner der ibrigen Bundesstaaten Bedenken dagegen
erhoben hat; erhebt ein Bundesstaat Bedenken, so entscheidet der Bundesrat. Die Bedenken
kénnen nur auf Tatsachen gestitzt werden, welche die Besorgnis rechtfertigen, daR die Ein-
blrgerung des Antragstellers das Wohl des Reichs oder eines Bundesstaates gefahrdet.

§ 14 Die von der Regierung oder der Zentral- oder Hoheren Verwaltungsbehérde eines Bun-
desstaates vollzogene oder bestatigte Anstellung im unmittelbaren oder mittelbaren Staats-
dienst, im Dienste einer Gemeinde oder eines Gemeindeverbandes, im offentlichen Schul-
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dienst oder im Dienste einer von dem Bundesstaat anerkannten Religionsgemeinschaft gilt
fir einen Deutschen als Aufnahme, fiir einen Auslander als Einblirgerung, sofern nicht in der
Anstellungs- oder Bestatigungsurkunde ein Vorbehalt gemacht wird.

Das Gesetz galt nach Verabschiedung der Weimarer Verfassung weiter. Fiir Hitler kam, an-
ders als 1913, der Weg (iber den § 9 nach seiner Verurteilung im Anschluf8 an den miinchener
Putschversuch nicht mehr in Frage, da er am Einspruch Bayerns und/oder Preuf3ens geschei-
tert wdre. Mdglich war aber der Weg liber den § 14, sofern die NSDAP in einem Land an der
Regierung beteiligt war und so Einflufs auf die Anstellung als Beamter nehmen konnte.

Nicht explizit ist im Gesetz der Fall eines Staatenlosen geregelt. Im Falle Hitlers ergab sich aus
dieser Gesetzesliicke ein Interpretationsbedarf, der am 19.2.1932 durch das Gutachten von
Staatsrat Kiesel an Klagges unter Berufung auf einen Kommentar von Keller/Trautmann
(1914) im Interesse Hitlers bedient wurde. Man hdéitte auch anders entscheiden kénnen.

11.8.1913

In der Polizeiabteilung des Magistrats der Stadt Linz wird ein ,,Erhebungsbogen des Abwe-
senden” Hitler angelegt.

In jeder der drei Altersklassen (Jahrgange) wird spéater eingetratgen: ,,Ungerechtfertigt ab-
wesend, weil der Aufenthalt nicht erforscht werden konnte.” (Jetzinger 1956, S. 254)

Damit beginnt die sog. ,,Militdrakte” Hitlers. Bis dato sind offenbar keine Nachforschungen
unternommen worden. Die Akte befindet sich als Kopie unter den Materialien der Akte Jet-
zinger im Oberésterreichischen Landesarchiv Linz. Diese ,,Militdrakte” ist nicht, wie in der
Literatur manchmal geschehen, mit den spdéiter angelegten bayerischen ,,Militdrpapieren”
Hitlers zu verwechseln, die seine Dienstzeit als Freiwilliger in der Bayerischen Armee doku-
mentieren.

Seitdem unternehmen die Linzer Behorden Befragungen bei Hitlers Verwandten, um den
Aufenthaltsort des Stellungsfliichtigen herauszufinden. Diese dauern bis zum 8.11.1913 er-
gebnislos an. Zuletzt erfahren die Behorden, dal Hitler nach Wien umgezogen ist und dort
im VI. Bezirk, Stumpergasse 31 wohnen soll.

22.8.1913

Erste (erfolglose) Nachforschung der Polizei Giber den Aufenthaltsort Hitlers.
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Anfang Oktober 1913

Die Linzer Behorden erfahren, dalk Hitler sich in Wien aufhalt.

8.11.1913

Ernst August Roloff erhalt die venia legendi fiir ,,Geschichte und Staatsbiirgerkunde” an der
TH Braunschweig.

Seitdem strebt er eine Karriere als Hochschullehrer an, die aber erst 1926 sehr spiéit und zu-
ndchst wenig erfolgreich als Lehrbeauftragter und aufSerplanmdfiger a.o. Professor in Gang
kommt. 1930 wird Roloff eine planmdflige Professur und damit die Verbeamtung erhalten.
Besondere wissenschaftliche Leistungen nach 1913 sind bis 1934 nicht bekannt. Weil die
Hochschulkarriere auf sich warten IGfSst, hat er stattdessen mehrfach vergeblich versucht, sein
politisches Engagement bei der DNVP bzw. im Landbund in eine politische Karriere miinden
zu lassen und in Braunschweig Minister zu werden. Das politische Engagement und die beruf-
liche Tdtigkeit beim Landbund kénnte der Grund sein, daf3 die Zeit fiir wissenschaftliche Leis-
tungen fehlte.

15.12.1913

Die Linzer Polizei erfahrt von der Polizeidirektion Wien, daB Hitler nach Miinchen abgereist
ist.

Seitdem beginnen die Nachforschungen in Miinchen. Es geht jetzt um ein doppeltes Vergehen
(Stellungsflucht und Verlassen des Staatsgebietes).

29.12.1913

Die Linzer Behorde bittet die Minchener Polizei um Amtshilfe zur Ermittlung des Stellungs-
flichtlings Hitler.

Es wird eng fiir Hitler.

10.1.1914

Die Miinchener Polizei teilt den Linzer Behorden die Miinchener Anschrift Hitlers in der
SchleiRheimerstr. 34/11l mit.
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12.1.1914

Hitler erhilt Giber das Oster.-ungarische Konsulat in Miinchen eine ,,Stellungsvorladung” un-
ter Androhung einer Gefangnisstrafe und einer Geldstrafe von 2000 Kronen bei Nichtbefol-
gung, sich bis zum 20.1.1914 in Linz zur Musterung einzufinden.

13.1.1914

Konsulat an Polizeidirektion Munchen:
,Hietler Adolf: Stellung

Konvolut

Wird der kgl. Polizeidirektion Miinchen mit dem ergebenen Ersuchen um Zustellungsveran-
lassung Ubermittelt. Sollte Hietler die Reise nach Linz nicht rechtzeitig antreten, so bitte ich
die Auslieferung im Sinne der Bundeskartellkonvetion ex 1831 sogleich durchzufiihren und
dieses k.u.k. Amt bei Riickschluss des Aktes hiervon zu verstandigen.”

Damit droht Hitler die Ausweisung nach Osterreich aufgrund der Kartellkonvention von 1831
und dortige Arrestierung. Er war demnach bereits 1914 und nicht erst 1925 nach der Entlas-
sung aus der Festungshaft in Landsberg von der Ausweisung bedroht. Da Hitler 1914 noch
kein Parteifiihrer und Putschist war, bestand fiir die Linzer Behérden kein Grund, auf die Aus-
lieferung zu verzichten.

18.1.1914

Hitler erhalt sonntags am Nachmittag von der Miinchener Polizei eine Vorladung mit der
Weisung, sich am Dienstag, den 20.1.1914 in Linz zur Musterung einzufinden. Er bescheinigt,
dal? er die Stellungsvorladung aus Linz erhalten hat. Die Polizei nimmt Hitler in Arrest.

Hitler mufS einen Schreck bekommen haben. Sein Versteckspiel ist durchschaut. Er steht kurz
davor, in Polizeigewahrsam nach Linz verbracht zu werden.

19.1.1914

Hitler schickt an den Linzer Magistrat ein Telegramm mit Bitte um Aufschub fir die Stel-
lungsvorladung.

Hitler wird durch die Miinchener Kripo dem Osterreichischen Generalkonsulat in Miinchen
vorgefiihrt. Darliber wird ein Protokol angefertigt. Darin hei8t es: ,,Nach den Beobachtun-
gen der Polizei der nach dem hieramts gewonnnenen Eindruck, diirften seine im beiliegen-
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den Rechtfertigungsschreiben gemachten Angaben vollkommen der Wahrheit entsprechen.
Auch soll er mit einem Leiden behaftet sein, dalk ihn zum Militardienst untauglich macht....
Da Hietler sehr beriicksichtigungswert erscheint, wurde von der Durchfiihrung der Ausliefe-
rung vorlaufig Abstand genommen und Genannter angewiesen, unbedingt bei der Nachstel-
lung am 5. Januar in Linz zu erscheinen... Hietler wird also die Reise nach Linz antreten, falls
sich der Magistrat durch die vorgeschilderte Sachlage und die Armut desselben sich nicht
veranlaft sieht, ihm die Nachstellung in Salzburg zu bewilligen.” (zitiert nach Maser 1972, S.
123)

Hitler hat womdéglich geschauspielert, um einen drmlichen und kranken Eindruck zu erwe-
cken, der ihm vom Konsulat abgenommen wurde

Insofern bestand die Alternative, in Osterreich einen Ausbiirgerungsantrag zu stellen, schon
damals, um einer drohenden Abschiebung zuvor zu kommen.

Hitler sendet, evtl. auf den Rat des Konsulats, ein Telegramm nach Linz und bittet um Auf-
schub der Musterung bis zum 6.2.1914 mit Rickantwort an das Konsulat.

21.1.1914
Die Antwort der Linzer Polizei lautet: ,,Hat am 20. Janner zu erscheinen”.

Die Linzer Polizei wird mittlerweile ungehalten. Durch die Verzégerung der Zustellungen er-
reicht Hitler die Antwort erst am Mittwoch, also einen Tag nachdem er bereits in Linz héitte
erscheinen sollen.

Hitler verfaBt (evtl auf Anraten des Konsulats) ein vierseitiges Rechtfertigungsschreiben an
den Linzer Magistrat. Als Griinde fir sein Verhalten flhrt er an: die Kurzfristigkeit, die Mit-
tellosigkeit, eine Fahrkasrte nach Linz zu beschaffen, die Behauptung, er sei bereits in Wien
gemustert worden. Er bittet, sich aus Kostengriinden in Salzburg der Musterung stellen zu
dirfen. (Kopie in Akte Jetzinger, Transskription in Jetzinger 1956, S. 262-264)

Der Brief ist ein einzigartiges Dokument der prekéiren Persénlichkeit Hitlers. Mangelhafte
Rechtschreibung, obskurer Stil, kein Gefiihl fiir das, was wichtig und was unwichtig ist. Das
eigentliche Motiv fiir die Stellungsflucht wird aus dem Schreiben nicht ersichtlich. Vielleicht
war es nur eine Kette von Schlampereien gepaart mit wegducken. Hitler wollte das Schreiben
bei seinem ersten Besuch in Linz 1938 unbedingt zuriick haben und hat von diesem Bestreben
bis 1943 nicht abgelassen, weil er befiirchtete, dafs durch das Bekanntwerden des Schreibens
sein Fiihrermythos in Gefahr geriet.

23.1.1914
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Das Konsulat ibersendet dem Magistrat in Linz das Rechtfertigungsschreiben Hitlers und
kommentiert dessen Angaben als glaubhaft. (Faksimile in Jetzinger 1956, S. 256) Auch wird
angedeutet, dal er ggf. untauglich ist. Von der Auslieferung wird deshalb noch abgesehen.
Falls Hitler aber nicht am 5.2. in Linz erscheint, soll er noch am selben Tag ausgeliefert wer-
den. Angedeutet wird, dal® auch eine Musterung in Salzburg, um Fahrtkosten zu sparen, in
Frage kommt.

Hitler hat offenbar einen glaubwiirdigen Eindruck auf die Konsulatsbeamten gemacht.

29.1.1914

Der Linzer Magistrat bewilligt Hitlers Antrag, sich in Salzburg mustern zu lassen. Er bekommt
auch keine Geldstrafe.

5.2.1914

Hitler fahrt zur Musterung nach Salzburg, finanziert durch das Konsulat, und tritt als
25jahriger (!) vor die Musterungskommisssion der Osterreichischen Armee. Er wird mit fol-
gendem Befund entlassen: ,Zum Waffen — und Hilfsdienst untauglich, zu schwach, waffenun-
fahig.” (Kopie in Akte Jetzinger, Bundesarchiv R 1501/126136, Blatt 61; Maser 1972, S. 124;
Katz 1982). Am selben Tag wird der Bescheid von Salzburg nach Linz gesandt.

Am 23.2.1932 wird dieser Bescheid von den Linzer Behérden bestitigt.

Wie ist eine Kopie (?) des Musterungsbescheids ins Bundesarchiv gelangt, wo doch Jetzinger
vor dem ,,Anschluf3” im Besitz der Originale war?

Daf3 die mehrjéhrigen Versuche, sich der Musterung durch héufigen Wohnsitzwechsel zu ent-
ziehen, unnétig waren, stellt sich fiir Hitler erst jetzt heraus. Ob seine Untauglichkeit zum
Wehrdienst auf Schauspielerei oder den inzestuésen Abstammungshintergrund zuriickgefiihrt
werden kann, ist spekulativ. Erst jetzt konnte er sicher sein, nicht mehr verhaftet zu werden.

7.2.1913
Der Linzer Magistrat legt den Militarakt Hitlers ,,ad acta®.

Dort lag er bis 1924, um dann im Kontext des Ausweisungsverfahrens nach Wien und wieder
zurtick nach Linz gesandt zu werden.

1.6.1914
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Fritz von Keller und Paul Trautmann veroffentlichen den Kommenrtar zum Reichs- und
Staatsangehorigkeitsgesetz von 1913.

Der § 8 behandelt die Einblirgerung von Auslandern, die sich im Inland niedergelassen haben
(S. 109-127). Unter Punkt Ill wird der Begriff ,Auslander” erldutert: Unter Punkt Ill b gehdren
dazu: ,Personen, die keinem Staate angehdren, sei es, dal} sie eine friiher besessene Staats-
angehorigkeit ohne Erwerb einer neuen verloren haben, ohne dald sie bereits mit der Geburt
staatenlos gewesen sind“ (S. 114)

Damit fdllt auch ein Staatenloser in die Kategorie Auslénder.

Allerdings wird zuvor einschrankend erlautert, welche Voraussetzungen zur Einblirgerung
vorliegen missen. Dazu heif3t es u.a. ,Ein Auslander, der sich im Inland niedergelassen hat,
kann von dem Bundesstaat, in dessen Gebiete die Niederlassung erfolgt ist, auf seinen An-
trag eingebiirgert werden, wenn er ... einen unbescholtenen Lebenswandel gefiihrt hat.” (S.
109)

Keller/Trautmann wollen mit ihrem Kommentar u.a. die Gesetzesliicke schliefsen. |hr Kom-
mentar sollte im Februar 1932 relevant werden, weil Hitler nicht als Ausldnder sondern als
Staatenloser via Verbeamtung eingebiirgert werden sollte. Die Einschréikung von Kel-
ler/Trautmann (,,unbescholtener Lebenswandel”) hdtte Hitler ausschliefen miissen. Staatsrat
Kiesel verfafSte dennoch fiir Klagges ein positives Gutachtachten unter Verweis auf Kel-
ler/Trautmann 1914. Demnach hdtte die Einbiirgerung eigentlich verweigert werden miissen,
weil Hitler keinen unbescholtenen Lebenswandel gefiihrt hat und weil sein Hauptsitz in Miin-
chen (Bayern) und nicht in Braunschweig gewesen ist. Dort hat er sich erst nachtrdglich als
Untermieter mit Zweitwohnsitz angemeldet. Aufserdem hat Hitler die Einbiirgerung nicht
beantragt. Daf3 Hitler die Einbiirgerung trotz der juristischen Hinderungsgriinde nicht ver-
wehrt worden ist, macht den politischen Charakter des Vorgangs deutlich. Dies muf3 allen,
auch den mit der Einbiirgerung befafsten und juristisch beschlagenen braunschweiger Beam-
ten, klar gewesen sein. Insofern war nicht nur die Ernennnung zum Beamten eine Scheiner-
nennung, auch die diesbeziiglichen Gutachten waren reine Gefélligkeitsgutachten, um auch
von dieser Seite den Schein zu wahren.

Kiesel wird nach 1945 als Zeuge im Entnazifizierungsverfahren Kiichgenthal wenig glaubhaft
behaupten, er habe sein Gutachten ,rein abstrakt” ohne Bezug zu Hitler verfafst. Erst als er
erfahren habe, daf$ es sich um Hitler handelt, will er juristische Bedernken gedufSert haben.

20.7.1914

Ernst Zorner jun. ist erstmals unter der Adresse Hohetorwall 7 in Braunschweig gemeldet.
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Nach mehrmaligen Unterbrechungen durch Militardienst wohnt er dort dauerhaft seit dem
21.6.1920, unterbrochen von einem Aufenthalt vom 19.5.1925 - 4.8.1925 in Peine. (Stadtar-
chiv Braunschweig, Meldekarteien Ernst Zoner sen. und Ernst Zérner jun.)

3.8.1914

Hitler bewirbt sich flr ein Freiwilligenregiment in der Bayerischen Armee.

8.10.1914

Hitler wird als Osterreicher auf den Osterreichischen Kaiser und nicht den Bayerischen Kénig
vereidigt und ist bis 31.3.1920 Mitglied der Armee.

In der Teilnahme Hitlers am 1. Weltkrieg liegt eine Begriindung, warum die mit der Einblirge-
rung befafsten Personen 1932 einen legitimen Grund zur Verleihung der deutschen Staats-
biirgerschaft gesehen haben wollten bzw. dies nachtrdglich als Grund vorgegeben haben.

Jetzinger (S. 273) bezweifelt, ob Hitler tatséichlich das Eiserne Kreuz erhalten hat.

Hitlers Verhalten gegeniiber dem Waffendienst ist zumindest widerspriichlich. In Osterreich
hat er sich jahrelang erfolgreich der Musterung entzogen. In Osterreich wird er bei der Mus-
terung fiir untauglich befunden. In Bayern meldet er sich freiwillig und wird auch genommen,
allerdings im Krieg nur als Meldegdinger eingesetzt. Vielleicht ist er nur als bedingt tauglich
eingestuft worden, wurde aber akzeptiert, weil der Kriegsausbruch einen besonderen Bedarf
an Soldaten ausgelést hat. Darliiber kénnten seine bayerischen Militéirpapiere Auskunft ge-
ben.

1917

Ernst Zorner sen. stirbt nach einem Schlaganfall. Seitdem wird Carl Heimbs, seit 1905 selb-
standiger Handelsvertreter in Braunschweig fiir Bremer und Hamburger Kaffeeimportfirmen,
Teilhaber der Firma Ernst Zérner & Co.

Offenbar hat die Familie Ernst Zérner jun. die Fiihrung des Unternehmens allein nicht zuge-
traut. Hier deutet sich erstmals an, daf dessen geschdftliche Fdhigkeiten problematisch wa-
ren. Heimbs hatte 1906 Helene Zérner, die dlteste Tochter des Firmengriinders, geheiratet.
Die Teilhaberschaft dauerte nur bis 1920, vertiefte aber die vielfdltigen Beziehungen zwi-
schen Zérner und Heimbs.

Oktober 1918
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Hitler erleidet eine Augenverwundung durch Gasbeschuls.

Noverber 1918
Hitler realisiert im Lazarett in Pasewalk, dafl§ der Krieg fiir ihn zu Ende ist.

Wie soll es persénlich und beruflich weitergehen?

22.12.1918

Landtagswahlen in Braunschweig. Roloff wird Landtagsabgeordneter fiir die DNVP (bis
1933).

Seitdem hat Roloff die Option, statt der akademischen eine politische Karriere zu verfolgen.

15.1.1919

Grundung der Deutschen Arbeiterpartei (DAP) durch Anton Drexler in Miinchen

11.5.1919

Bildung des ,,Bayerischen Reichswehr Gruppenkommandos Nr. 4“ (Gruko) zur Uberwachung
der politischen Szene in Miinchen. Aufgabe ist auch die Bekampfung der Szene durch Pro-
paganda und Indoktrinierung. Zu diesem Zwecke werden ,,Rednerkurse” organisiert, um
Mitglieder der Truppe auszubilden, und Spitzel aus den Reihen der Truppe abgestellt.

30.5.1919

Hauptmann Mayr Gbernimmt das Kommando der Propaganda- und Aufklarungsabteilung
der Gruko.

Mayr lernt Hitler, der noch immer Armeemitglied ist, kennen, erkennt dessen rednerisches
Talent und wird zu dessen erstem Férderer. (Kershaw Bd. 1, S. 165)

Ende Mai/Anfang Juni 1919

Hitler wird als V-Mann des Gruko eingesetzt, um herauszufinden, wer sich in den Arbeiter-
und Soldatenraten betatigt hat.
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5.-12.6.1919

Hitler ist Teilnehmer eines antibolchewistischen Aufklarungskurses an der Universitat Min-
chen.

31.7.1919 (ab 11.8.1919 in Kraft)
Verabschiedung der Weimarer Verfassung

Der Art. 41, Abs. 2 zur Prasidentenwahl lautet: ,Wahlbar ist jeder Deutsche, der das 35. Le-
bensjahr vollendet hat.”

Der Art. 53 lautet: ,Der Reichskanzler und auf seinen Vorschlag die Reichsminister werden
vom Reichsprasidenten ernannt und entlassen.”

In Art. 110, Abs. 1 zur Staatsangehorigkeit heildt es: ,Die Staatsangehdrigkeit im Reiche und
in den Landern wird nach den Bestimmungen eines Reichsgesetzes erworben und verloren.
Jeder Angehdrige eines Landes ist zugleich Reichsangehoriger.”

In Art. 128 heildt es, dass ,,alle Staatsbiirger ohne Unterschied...nach MalRRgabe der Gesetze
und entsprechend ihrer Befihigung und ihren Leistungen zu den 6ffentlichen Amtern zuzu-
lassen” seien.

Das Reichs- und Staatsangehdrigkeitsgesetz von 1913 regelte bereits die Bestimmung im
Sinne des § 100, Abs. 1. Die Reichsangehdrigkeit ist demnach eine Folge der Landesangeh6-
rigkeit und kann erworben werden nach § 9 durch einen Antrag, der bei einer Landesregie-
rung gestellt und von ihr dem Reichsrat vorgelegt wird. Dieser fiillt die Entscheidung, die ein-
stimmig erfolgen mufS. Der Widerspruch eines einzigen Landes reicht aus, um den Antrag
abzulehnen. Im Falle Hitlers konnte davon ausgegangen werden, dafs entweder Preuf3en oder
Bayern einen Antrag Braunschweigs abgelehnt hdétten.

Uber den zweiten Satz des Art. 100, Abs. 1 ist ein anderer Weg der Einbiirgerung nach § 14
moglich. Staatsangehdriger eines Landes kann man werden, wenn man dort in eine Beam-
tenstellung berufen wird. Dazu ist die Zustimmung des Reichsrats nicht notwendig.

Im Falle Hitlers setzte der Weg nach § 14 voraus, dafs die NSDAP in einem Land die Regierung
stellt und dort Hitler eine Beamtenstellung verschafft oder daf8 sie an einer Koalition beteiligt
ist und der Koalitionspartner der Verbeamtung zustimmt. Letzteres war in Thiiringen vom
23.1.1930 — 1.4.1931 und in Braunschweig ab 1.10.1930 der Fall.

Kontrovers in unserem Kontext ist die Bedeutung des Art. 128 der Reichsverfassung. Der zi-
tierte Passus IdfSt sich auch so interpretieren, daf$ die deutsche Staatsangehdrigkeit die Vo-
raussetzung fiir die Ernennung zum Beamten ist. Ob dies eine Muf3- oder eine Kann-Vorschrift
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anzusehen ist, war umstritten. Mindestens handelt es sich um eine Gesetzesliicke. Hitler hdit-
te die Einblirgerung bzw. die Kandidatur spdter auch aus diesem Grund verweigert werden
kénnen. Dies ist aber nicht geschehen. Nicht kontrovers war, daf8 der frisch ernannte Beamte
seine Beamtentiditigkeit auch ausiiben mufS und nicht nur zum Schein ernannt sein darf, um
den § 9 zu umgehen und auf einem ,Schleichweg” (Goebbels in seinem Tagebuch) in den Ge-
nuf der Staatsblirgerschaft zu kommen. Daran schlof8 sich allerdings das Problem an, was
eine regelrechte Tdtigkeit ausmacht.

Die Voraussetzung der deutschen Staatsangehérigkeit wurde paradoxerweise bei der Ernen-
nung zum Reichskanzler im Unterschied zur Wahl zum Reichsprdésidenten nicht explizit ver-
langt, sofern an den Art. 128 nicht entsprechend interpretiert. Insofern hdétte Hitler 1933 the-
oretisch auch als Staatenloser von Hindenburg ernannt werden kénnen. Ob das politisch
mdglich gewesen wiire, ist kaum vorstellbar, zumal der § 24 des Reichsministergesetzes vom
27.3.1930 dem entgegenstand.

20.8. — 24.8.1919 Hitler wird als ,,Ausbilder” in einem Schulungskurs fiir Redner des Gruko
eingesetzt.

12.9.1919

Hitler erhalt den Auftrag, als V-Mann eine Versammlung der DAP zu besuchen. (Kershaw Bd.
1,S.170)

3.10.1919

Hitler besucht als Agent der Reichswehr eine Versammlung der DAP in Miinchen, Ster-
neckerbrau, Tal 54. Die DAP hat etwa 50-60 Mitglieder. (Hitler, Samtliche Aufzeichnungen
1905-1924). Hitler beteiligt sich an der Diskussion, weckt das Interesse des DAP-
Vorsitzenden Drexler und wird von diesem aufgefordert, Parteimitglied zu werden.

4.10.1919

Hitler verfaBt einen Bericht (iber die Versammlung der DAP an die Reichswehr. Gleichzeitig
bittet er seinen Fihrungsoffizier (Hauptmann Mayr), Mitglied der DAP werden zu dirfen.

Der Bitte ist offenbar entsprochen worden, weil sich Mayr vielleicht von einem V-Mann Hitler
interne Informationen versprach. Die DAP diirfte Mayr als eine Partei aus dem linken Spekt-
rum wahrgenommen haben.



21

16.10.1919

Hitler besucht eine weitere DAP-Versammlung und beteiligt sich an der Diskussion.

19.10.1919

Hitler stellt einen Aufnahmeantrag bei der DAP und bezieht sich dabei auf die Versammlung
vom 3.10. Wenige Tage spater wird er unter der Mitglieds-Nr. 555 aufgenommen. Die Zah-
lung beginnt mit der Nummer 501, um mehr Mitglieder vorzutauschen.

Die Behauptung, Hitler habe die Nummer 7 erhalten, ist eine nachtrdgliche Fédlschung. Hitler
war vermutlich das 7. Mitglied des , Allgemeinen Aktionsausschusses” der Partei.

Die Griinde des Parteieintritts sind dubios. Woméglich wurde er als V-Mann der Reichswehr
eingeschleust, um liber Parteiversammlungen zu berichten und als Parteiredner im nationa-
len Sinne zu agitieren. Evtl. hat er damals schon den Decknamen ,, Wolf” benutzt. (Vgl. dazu
Deuerlein 1959; Wohlfromm 2001, S. 141). Hitler hat die diesbeziiglichen Papiere offenbar
nach seiner Ernennung zum Reichskanzler verschwinden lassen. Méglicherweise war er damit
erpressbar.

13.11.1919
Hitler verfaRt ein erstes Redemanuskript fiir die DAP.

Hitler wird rasch Mitglied der Parteileitung und ist fiir Propaganda zusténdig.

26.1.1920
Hitler tritt erstmals als Redner auf Fortbildungskursen der Reichswehr auf.

Zu diesem Zeitpunkt ist er Mitglied der Reichswehr und der DAP mit nahezu identischer Akti-
vitét als Redner im ,,nationalen” Sinne.

24.2.1920

Die DAP wird in NSDAP umbenannt.

31.3.1920
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Hitler scheidet aus der Reichswehr (Schiitzenregiment Nr. 41) aus und last sich in Miinchen
nieder.

27.4.1920
Verabschiedung des Reichswahlgesetzes.
§ 1 Reichstagswahler ist, wer am Wahltag Reichsangehoriger und zwanzig Jahre alt ist.

§ 2 Ausgeschlossen vom Wahlrecht ist....2. wer rechtskraftig durch Richterspruch die biirger-
lichen Ehrenrechte verloren hat.

§ 4 Wahlbar ist jeder Wahlberechtigte, der am Wahltag fliinfundzwanzig Jahre als und seit
mindestens einem Jahr Reichsangehoriger ist.

Demnach hatte Hitler aufgrund seiner Staatenlosigkeit und seiner Verurteilung 1924 weder
das aktive noch das passive Wahlrecht. Hier liegt die Erklédrung, warum Hitler erst seit der
Reichstagswahl vom Mdrz 1933, ein Jahr nach seiner Einbiirgerung im Februar 1932 , Mit-
glied des Reichstags werden konnte. Diese Bestimmung galt auch fiir die Wahl des Reichsprd-
sidenten (Gesetz vom 4.5.1920). Demnach hditte Hitler 1932 trotz Einbilirgerung zwar wéhlen,
aber nicht kandidieren diirfen, da seine Einbiirgerung noch kein Jahr zuriicklag. Dieser Punkt
ist im Februar 1932 von niemandem, auch nicht Kaisenberg oder Jellinek (zumindest 6ffent-
lich), thematisiert worden.

4.5.1920
Gesetz Uiber die Wahl des Reichsprasidenten.

Die einschldgigen Artikel des Reichswahlgesetzes vom 27.4.1920 gelten sinngemdifs.

21.6.1920

Ernst Zorner jun. ist seit diesem Datum erneut in Braunschweig unter der Adresse Hohetor-
wall 7 gemeldet.

Laut Braunschweigischem Adressbuch ist unter dieser Adresse auch Carl Heimbs gemeldet.
Zorner jun. wohnt bei seiner Mutter, der Witwe Luise Zoérner, im Erdgeschol, Heimbs, der
die Schwester Zorners geheiratet hat, mit Frau Helene, geb. Zorner, und Sohn Ernst im 1.
Stock.

Das Haus gehért der Familie Zérner von 1913 bis 1930. Nach dem Tod der Mutter
(24.11.1930) wird das Haus an den Optiker Willy Witzel verkauft. Mdéglicherweise spielen
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finanzielle Schwierigkeiten von Ernst Zérner als Folge der Wirtschaftskrise eine Rolle. Familie
Heimbs bleibt bis 1929 im 1. Stock wohnen. Zérner ist 1927 nach seiner Heirat mit Luise
(Hanneliese), geb. Seydelmann und der Tochter Johanne-Lore (geb. 1927) in den 2. Stock
(Dachgeschof) des Hauses umgezogen und wohnt dort bis 1933 zur Miete. In dieser Dachge-
schofSwohnung wird er Hitler 1932 als Untermieter anmelden.

8.12.1920

Carl Heimbs (1878-1972) wird Teilhaber der Firma ,,Ferdinand Eichhorn“. Gleichzeitig |6st er
seine geschaftliche Verbindung zur Firma Ernst Zérner.

9.12.1920

Hitler erklart erstmals mit Brief an den Parteivorsitzenden Drexler seinen Austritt aus der
NSDAP.

Ob der Austritt tatsdchlich erfolgt ist, bleibt unklar.

1921

Laut Niekisch 1958 macht die Bayerische Regierung den ersten Versuch, Hitler auszuweisen
(ebd., S. 109f).

16.2.1921

Hitler erklart zum zweiten Mal seinen Austritt aus der NSDAP.

11.7.1921
Hitler erklart zum dritten Mal seinen Austritt aus der NSDAP.

Es geht um einen Konflikt iiber die politische Linie der Partei.

1.6.1921

Gemeinsame Richtlinien der Deutschen Lander fiir die Behandlung von Einbirgerungsantra-
gen.
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Mit den Richtlinien wurden die Kriterien fiir eine Einbiirgerung auf Antrag verschdérft, um den
starken Zustrom ,,fremdstdmmiger Einwanderer” zu vermindern. U.a. war eine mindestens
10jéhrige Niederlassung in Deutschland vorgeschrieben, die 1931 auf 20 Jahre verléngert
wurde. Bayern und Wiirttemberg verfolgten die restriktivste Einbiirgerungspolitik. Vgl. Trevi-
siol 2004, S. 68ff.; Hartmann u.a. 2016 Bd. 2, S. 1114. Auch an diesen Hiirden sollten die Ver-
suche, Hitler qua Antrag einzubiirgern, mehrfach scheitern.

26.7.1921
Hitler droht mit seinem Parteiaustritt. Er tritt aus und wieder ein.

Ob er tatsdchlich nach seiner letzten Austrittsdrohung ausgetreten und anschliefSend wieder
eingetreten ist, bleibt unklar. Jedenfalls wird er seitdem unter der Mitglieds-Nr. 3680 gefiihrt,
was auf den vollzogenen Austritt und Neueintritt hindeutet. Die zahlreichen Parteiaustritte
bzw. deren Androhungen kénnen im Zusammenhang mit Konflikten um die Parteilinie bzw.
die Fiihrungsrolle gesehen werden.

29.7.1921

Hauptversammlung der NSDAP im Hofbrauhaus. Neuwahl des Vorstands der NSDAP. Hitler
wird 1. Vorsitzender. Drexler wird auf das Amt des Ehrenvorsitzenden abgeschoben.
(Kershaw Bd. 1, S. 212)

Die Wahl Hitlers war offenbar die Bedingung fiir seinen Wiedereintritt.

10.3.1922

Die Bayerische Regierung diskutiert die Ausweisung Hitlers, ohne das Vorhaben auszufiihren.

21.7.1922
Verabschiedung des Gesetzes zum Schutz der Republik (Republikschutzgesetz.)

§ 9,,Dem Verurteilten (wegen Hochverrat) kann im Urteil der Aufenthalt in bestimmten Tei-
len oder an bestimmten Orten des Reichs auf die Dauer bis zu flinf Jahren angewiesen wer-
den; gegen Auslander ist auf Ausweisung aus dem Reichsgebiet zu erkennen. Zuwiderhand-
lungen gegen diese Anordnung werden mit Gefangnis bestraft.”

Demnach hdtte Hitler nach seiner Haftentlassung aus der Festung Landsberg ausgewiesen
werden mlissen. Hdtte er sich dem widersetzt, héiitte ihm eine neue Gefdngnisstrafe gedroht.
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November 1922

Grindung einer NSDAP-Ortsgruppe in Wolfenbuttel

Es handelt sich um eine der ersten Ortsgruppen aufSerhalb von Bayern.

Ernst Zorner jun. griindet das ,Kaffee-Versandhaus Ernst Zorner”, Steinweg 35/36

Zorner hat die Immobilie vermutlich geerbt. Die Griindung deutet auf einen innerfamilicren
Konflikt hin, da das viterliche Geschdft nach dem Tod des Vaters (1917) unter dem Namen
,Zorner & Co.” von anderen Familienmitgliedern in der Gérdelingerstr. 48 weitergefiihrt wird.
Zorner war zuvor, vermutlich seit seiner Entlassung aus der Armee, im véterlichen Geschdft
tatig gewesen.

Zorner tritt in die NSDAP ein, Mitglieds-Nr. 3218, und griindet nach eigener Aussage einen
NS-Stiitzpunkt in Braunschweig.

Damit hat er eine niedrigere Mitgliedsnummer als Hitler!

Winter 1922/23

Hitler macht erstmals auf dem Obersalzberg Urlaub in der Pension Moritz unter dem Namen
,» Herr Wolf“. Der Name ist abgeleitet von seinem Vornamen Adolf. (Neumarker u.a. 2012, S.
203; Kershaw Bd. 1, S. 363)

,Wolf“ soll Hitler in der ,Kampfzeit” als Decknamen benutzt haben. Er wurde spéiter auch als
Kosenamen von Vertrauten wie Winifred Wagner verwendet. Er wird spdter in vielen , Fiih-
rerhauptquartieren” wie z.B. der , Wolfsschanze”, evtl. auch in , Wolfsburg” (Stadt des KdF-
Wagens) wieder auftauchen.

1923
Ernst Zorner verkauft die Hauser Steinweg 35 und 36 an Carl Heimbs.

Vermutlich mufSte er sie verkaufen, da sein eigener Kaffeeversand in finanzielle Schwierigkei-
ten geraten war. Auf jeden Fall erweist sich der Schwager Heimbs als der wesentlich erfolg-
reichere Geschdftsmann als der Sohn des Firmengriinders.

15.2.1923

Grindung einer NSDAP-Ortsgruppe in Braunschweig
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Zbrner erkldrt am 15./16.5.1933 anldsslich des Parteigerichtsverfahrens Klagges gegen Zér-
ner u.a., daf$ er zu den Griindungsmitgliedern gehérte. Ob dies zutrifft, ist umstritten. Er ist
zwar bereits 1922 in die Partei eingetreten, aber nach Aufhebung des NSDAP-Verbots 1925
ein zweites Mal eingetreten.

13.9.1923

Verbot der NSDAP im Land Braunschweig

18.9.1923
Auflosung der NSDAP in Braunschweig

Damit ist Griindungsmitglied Zérner nicht mehr Parteimitglied.

3.10.1923
Hans Frank wird Mitglied der NSDAP.

Hans Frank war Jurist und sollte spdter mittellose SA-Leute vor Gericht verteidigen. Seit Ok-
tober 1927 fiihrte er den Namen Hans Frank I, weil in der Miinchener Anwaltssliste noch ein
zweiter Hans Frank verzeichnet war. Im Leippziger Reichswehrprozefs 1930 wird er Hitler ver-
teidigen.

8.11.1923
Hitler ruft sich im Blrgerbrdukeller, Miinchen zum Deutschen Reichskanzler aus.

Im Januar 1933 wird er tatscichlich von Hindenburg zum Reichskanzler ernannt.

9.11.1923

Hitler ist Anflihrer eines gescheiterten Putschs der NSDAP in Miinchen (Marsch auf die Feld-
herrnhalle). Beteiligt sind u.a. Wilhelm Frick, Frank und Ludendorff. Hitler flichtet und wird
in Uffing am Staffelsee als Radelsfiihrer verhaftet.

23.11 1923
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Die NSDAP wird im ganzen Reich nach dem Hitler-Putsch in Miinchen verboten. Sie tritt da-
nach unter diversen Namen auf.

Januar 1924

Mit dem Ubertritt Sepp Oerters ist die NSDAP (wenn auch unter anderem Namen) erstmals
im Braunschweigischen Landtag vertreten.

2.1.1924

Die Bayerische Polizei sondiert in Linz, ob Hitlers Staatsangehérigkeit in Osterreich noch an-
erkannt wird.

Die Antwort erfolgt erst 3 % Monate spdter. Offenbar war der Fall bereits ein Politikum.

6.3.1924

Gesetz Uber die Wahl des Reichspradsidenten

26.2.-1.4.1924

Prozess gegen , Hitler und Genossen” vor dem Volksgericht fiir den Landgerichtsbezirk Miin-
chen. Der Vorsitzende Richter ist Georg Neithardt.

26.3.1924

Die Miinchener Polizeidirektion sendet (noch vor Prozessende) an die Oberdsterreichische
Landesregierung in Linz einen Personalbogen Hitler betreffend mit der Anfrage, ob gegen
dessen Ausweisung Bedenken bestehen: ,,Die im Personalbogen ndher bezeichnete Person
wurde hier beanstandet; sie soll deshalb ausgewiesen werden und nach Oesterreich tber-
stellt werden. Ich beehre mich ergebenst um gefallige moglichst umgehende Mitteilung zu
ersuchen, ob der Uberstellung tiber die Landesgrenze Bedenken entgegenstehen.”

Also wollte die Polizei Hitler umgehend, womdglich noch ohne das Ende des Prozesses abzu-
warten, als ,ldstigen Ausldnder” abschieben. Die Berufung auf den § 9 des Republikschutzge-
setzes war dafiir nicht notwendig.
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26.3.1924

Die Polizeidirektion Miinchen verfaRt ein Konzept fiir die Oberdsterreichische Landesregie-
rung die Abschiebung Hitlers betreffend.

Offenbar war man fest entschlossen, Hitler abzuschieben.

28.3.1924

Die Landesregierung leitete den Personalbogen an den Linzer Magistrat weiter, um festzu-
stellen, ob Hitler in Linz noch Heimatrecht besitzt.

In dem Begleitschreiben deutet sich an, daf$ gegen die Aufnahme von Hitler Bedenken erho-
ben werden. Die Landesregierung hofft offenbar, daf8 Hitler die Gsterreichische Staatsange-
hérigkeit bereits verloren hat und deutet als mégliche Begriindung Hitlers Dienst im deut-
schen Heer an.

1.4.1924

Hitler wird wegen Hochverrats zu 5 Jahren Festungshaft in Landsberg und der Zahlung von
200 Goldmark verurteilt. Der grofSte Teil der Haft wird zur Bewahrung ausgesetzt.

Das milde Urteil, das einem Freispruch hnahe kommt, wird u.a. auf die Sympathie des bayeri-
schen Justizministers Franz Giirtner fiir Hitler (Knopp 2012, S. 35) und des Vorsitzenden Rich-
ters Neidhardt (Gritschneder 2001) zuriickgefiihrt. Ein hdrteres Urteil und eine langjédhrige
Haft hiitten bedeutet, dass die deutsche Geschichte anders verlaufen wdre. Hier gibt es eine
Parallele zur Bedeutung der spdteren Einbiirgerung Hitlers in Braunschweig.

Trotz des milden Urteils hdéitte Hitler nach der Haftentlassung laut § 9 des Republikschutzge-

setzes von 1922 nach Osterreich abgeschoben werden miissen. Gericht, Hitler und Staatsan-
waltschaft mufs bewufSt gewesen sein, dafs die Polizeidirektion Miinchen parallel zum Prozef3
Hitlers Abschiebung auch ohne Berufung auf das Republikschutzgesetz vorbereitet hatte.

Allerdings erklart der Staatsanwalt: ,,Durch die Verordnung des Generalstaatskommissariats
vom 28. Sept. 1923 wurde der Vollzug des Republikschutzgesetzes bis auf weiteres einge-
stellt und den Strafvollzugs- und Polizeibehorden jede Mitwirkung untersagt. Die Verord-
nung vom 28. Sept. 1923 ist heute noch in Geltung, und dieser Umnstand hindert mich an
einer Antragstellung gemass § 9 des Republikschutzgesetzes. Dagegen wird das Gericht von
Amts wegen die Notwendigkeit zu prifen haben.”

In seinem SchluBwort fiihrte Hitler bezliglich der drohenden Abschiebung aus: ,Zweitens
bitte ich Sie um etwas, auch nicht fiir mich, um etwas, das in meinen Augen fiir das deutsche
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Volk dereinst schmachvoll und schandlich sein wiirde. Die Anklageschrift sieht auch die An-
wendung des § 9 des Republikschutzgesetzes vor. Wenden Sie ihn nicht an!“

Der Gerichtsvorsitzende fiihrt dazu in der Urteilsverkiindung aus: ,Hitler ist Osterreicher. Er
betrachtet sich als Deutscher. Auf einen Mann, der so deutsch denkt und fuhlt wie Hitler, der
freiwillig viereinhalb Jahre lang im deutschen Heere Kriegsdienst geleistet hat, der sich durch
hervorragende Tapferkeit vor dem Feinde hohe Kriegauszeichnungen erworben hat, ver-
wundet und sonst an der Gesundheit geschadigt und vom Militar in die Kontrolle des Be-
zirkskommandos Miinchen | entlassen worden ist, kann nach Auffassung des Gerichtes die
Vorschrift des § 9 Abs. Il des Republikschutzgesetzes ihrem Sinne und ihrer Zweckbestim-
mung nach keine Anwendung finden.” (Akte Jetzinger, Nr. 121)

Hitler befiirchtete demnach schon 1924 seine Ausweisung. Er ist daraufhin im Unterschied
zur Miinchener Polizei nicht nur vom Gericht, sondern auch vom Staatsanwalt milde behan-
delt worden. Der Staatsanwalt legte den Vollzug der Abschiebung nach der Haftentlassung in
die Hand des Gerichts, das wiederum auf die Anwendung des Gesetzes verzichtete. Dennoch
versuchte die Miinchener Polizei nach der Haftentlassung die Abschiebung! Also war die
Rechtslage doch eindeutig.

Wdhrend der Haft diktiert er dem Mitgefangenen Rudolf Hess den ersten Band seines auto-
biographischen Buchs ,,Mein Kampf*“. Der erste Band erschien im Juli 1925, der zweite Band
im Dezember 1926. Das Buch wird Klagges 1932 als Ausweis der wissenschaftlichen Qualifi-
kation Hitlers fiir die beabsichtigte Berufung zum Professor fiir ,,Organische Gesellschaftsleh-
re und Politik” an der TH Braunschweig dienen.

4.4.1924

Der Magistrat von Linz antwortet der Landesregierung und erklart, daf Hitler die 6sterreichi-
sche Staatsbirgerschaft nicht verloren hat und, auch wenn er politisch unerwiinscht ist,
nicht abgewiesen werden kann. (Akte Jetzinger)

Offenbar hat man mit der Antwort gewartet, bis das Urteil gefdllt war. Durch die Haftstrafe
war die Abschiebung vorléufig nicht mehr aktuell. Offenbar war die Frage aber delikat. Die
Landesregierunmg hditte lieber die Aufnahme verweigert, der Linzer Magistrat Hitler eher
aufgenommen.

20.4.1924

Die Linzer Behdrden antworten positiv auf die bayerische Anfrage nach der Staatsangehorig-
keit und erklaren, Hitler im Falle der Ausweisung aufzunehmen. Die 6sterreichische Grenz-
stelle in Passau wird beziiglich der Ubernahme verstandigt.
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An diesem Tag stand die Ausweisung Hitlers via Passau nach Osterreich unmittelbar bevor.
Dafs er nicht abgeschoben wurde, obwohl das positive Votum der Gsterreichischen Seite vor-
lag, kénnte daran gelegen haben, dafs Hitler von Mitgliedern der Bayerischen Regierung ge-
schiitzt wurde, weil er Kenntnisse (iber deren Verstrickung in den Putschversuch hatte. An-
geblich soll er bereits in Landsberg informiert worden sein, dafs er nicht abgeschoben wird.
Insofern hat die Miinchener Polizei eine andere Linie als die Bayerische Landesregierung in
der causa Hitler verfolgt.

4.51924

Reichstagswahl. Die verbotene NSDAP kandidiert unter dem Namen , Deutsch-vélkische
Freiheitspartei” und erzielt im Kreis Wolfenbuittel mit 7212 Stimmen (= 16 Prozent) relativ
das beste Ergebnis im ganzen Reich. Im Freistaat Braunschweig erringt sie 28.215 Stimmen.

Braunschweig war eine friihe Hochburg der NSDAP. Daf3 die Partei 1930 in Braunschweig in
einer Koalition an der Regierung beteiligt wird, hat demnach eine Iéingere Vorgeschichte.

8.5.1924

Empfehlung der Minchener Polizeidirektion, Hitler im Interesse der Sicherheit des Bayeri-
schen Staates auszuweisen.

31.7.1924

Zorner verlegt seine Firma in die Fallersleberstr. 5 und eroffnet zusatzlich eine KaffeegroRR-
rosterei (Mohrim,,Z2%).

Méglicherweise handelt es sich um eine Neugriindung, da er seine Geschdiftshéuser im
Steinweg schon 1923 an Heimbs verkauft hat.

22.9.1924
Die Miinchner Polizei empfiehlt zum wiederholten Male die Ausweisung von Hitler.

Offenbar gab es eine Kontroverse in der Ausbiirgerungsfrage zwischen der Miinchener Polizei
und der Landesregierung. Das Kabinett war geteilter Meinung. Méglicherweise gab es ein
Interesse, Hitler zu schiitzen, weil dieser Kenntnis um die Verwicklung von Regierungsmitglie-
dern in den Putschversuch gab. Interessant ist hier die Rolle von Justizminister Giirtner, der
spdter Reihcsjustizminister im Hitlers Regierung wurde.
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25.9.1924

Das Landgericht Miinchen entscheidet, daR Hitler aus der Haft zu entlassen ist.

27.9.1924

Das Bundeskanzleramt interveniert und verlangt von der Oberdsterreichischen Landesregie-
rung informiert zu werden, bevor Hitlers Staatsbiirgerschaft anerkannt wird.

Dies diirfte eine Reaktion auf die bevorstehende Entlassung Hitlers und die erneut drohende
Abschiebung gewesen sein. Dass Linz die Staatsbiirgerschaft bereits anerkannt hat, war der
Wiener Regierung offenbar unbekannt. Die Staatsbiirgerschaft wurde infrage gestellt mit
dem Argument, daf3 Hitler sich mehr als zehn Jahre im Ausland befunden und im deutschen
Heere gedient habe. Die Grenzbehérden wurden von Bundeskanzler Ignaz Seipel angewiesen,
Hitler den Grenziibertritt zu verwehren bzw., wenn er auf 6sterreichischem Boden angetrof-
fen werde, ihn zu internieren.

4.10.1924

Das Bundeskanzleramt fordert telephonisch die Hitler-Akte an. Am selben Tag geht die Akte
nach Wien.

Die Frage spitzt sich zu und wird zu einer innerdsterreichischen Kontroverse. Die Wiener Re-
gierung will Hitler auf keinen Fall aufnehmen.

11.10.1924

Bundeskanzleramt: ,,Wird der Oberosterreichischen Landesregierung in Linz unter Hinweis
auf den am 30. September 1924 der Landesregierung telefonisch erteilten Auftrag wegen
Zurlickweisung Adolf Hitler’s im Falle versuchten Grenziibertritts mit dem Bemerken zurtick-
gemittelt, daR die Bundesregierung im Gegenstande die dortige Auffassung hinsichtlich der
Staatsangehdrigkeit und Heimatsberechtigung des Adolf Hitler nicht teilt und sich diesfalls
bereits mit der Deutschen Gesandschaft in Wien und mit der Bayrischen Regierung ins Ein-
vernehmen gesetzt hat. Hierbei wurde vereinbart, dal8 die Angelegenheit im diplomatischen
Wege ausgetragen werden soll.

Von einer ausfdriicklichen Widerrufung der von der Landesregierung abgegebenen Ueber-
nahmeerkldrung ist indes zunachst abzusehen. Sollte jedoch von irgendeiner Seite an die
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Landesregierung in dieser Angelegenheit herangetreten werden, so wolle die Entscheidung
abgelehnt und der Akt anher geleitet werden.” (Akte Jetzinger, Nr. 127)

Verklausuliert, aber eindeutig. Hitler soll nicht aufgenommen werden. Der Fall wird diploma-
tisch geregelt. Die Staatsbiirgerschaft wird aber nicht aberkannt.

18.10.1924

Linzer Regierung an Bundeskanzleramt mit der Bitte um eine schriftliche Weisung, da die
Landesregierung aus der Presse erfahren hat, dal} die Bundesregierung die Staatsbiirger-
schaft Hitlers nicht anerkennt.

Linz macht einen Riickzieher und riickt von der urspriinglichen Auffassung in der Staatsbiir-
gerschaft ab.

28.11.1924

Bundeskanzleramt verlangt von der Landesrgierung Auskiinfte, wie lange Hitler sich im Aus-
land aufgehalten und ob er politische Aktivitdten in Linz entfaltet hat. Linz soll Argumente
liefern, aus denen hervorgeht, daB Hitler beabsichtigt, nicht mehr nach Osterreich zuriickzu-
kehren.

Die Landesregierung legt einen Aktenvermerk an.

7.12.1924

Reichstagswahlen und Landtagswahlen in Braunschweig. Die NSDAP erfahrt im Reich unter
dem Namen , Nationalsozialistische Freiheitspartei” einen Riickschlag. Die Zusammensetzung
des Landtags, der von 60 auf 48 Sitze verkleinert wird, lautet: Wirtschaftliche Einheitsliste,
DVP, DNVP und Braunschweigisch-Niedersachsische Partei (Welfen) zusammen 24; SPD 19,
DDP 2, KPD 2, Nationalsozialistische und Freiheitsbewegung (Riese) 1.

13.12.1924

Der Bezirkshauptmann Braunau liefert einen Bericht an die Landesregierung tGber Hitlers
Aktivitaten in Braunau. Demnach ist Hitler 1921/22 mehrfach in Braunau als politischer Red-
ner aufgetreten.

20.12.1924
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Der Magistrat von Linz liefert einen Bericht an die Landesregierung liber Hitlers Aktivitaten
mit der Stellungsliste als Anhang. Daraus geht seine Untauglichkeit zum Wehrdienst hervor.

Jetzinger kritisiert die Angaben als fehlerhaft.
Hitler wird aus der Festungshaft in Landsberg entlassen.

Die Absicht der Miinchener Polizei (bzw. der Bayerischen Regierung), Hitler entsprechend § 9,
Republikschutzgesetz, nach Osterreich abzuschieben, scheitert inzwischen auch am Wider-
stand der Osterreichischen Regierung. (Watt 1958, S. 280) Dennoch ist seine Lage prekir, da
er damit rechnen mufs, daf3 die Regierung doch noch einen Weg findet, Hitler los zu werden.

Hitler 1aRt sich wieder in Miinchen (Schwabing) nieder. Er wohnt bis Oktober 1929 sehr be-
scheiden als Untermieter in der ThierschstralRe 41 und seitdem durch Vermittlung der ver-
mogenden Gonnerin Elsa Bruckmann luxurios am Prinzregentenplatz 16 in einer 9 Zimmer-
Wohnung. Er muf8 vorsichtig sein, da er nur auf Bewahrung entlassen ist. (vgl. dazu die Karte
,Minchen und die NS-Bewegung 1925-1933, Inst. F. Zeitgeschichte 2013)

Hitler wird seitdem immer wieder Génnerinnen und Génner finden, die ihm gestatten, das
Leben eines Bohemiens ohne geregelte Arbeit und Einkommen fortzusetzen.

24.12.1924

Gerhard Marquord (DVP) bildet in Braunschweig eine biirgerliche Regierung, die sich nur auf
24 von 48 Sitzen des Landtags stiitzt. Sie ist auf die Duldung des Abgeordneten Riese
(NSDAP) angewiesen.

Riese unterstiitzt in der Folgezeit immer wieder die Regierung Marquordt. Diese Konstellation
bildet den Vorlauf zu der Koalition von 1930 aus BEL und NSDAP, obwohl die NSDAP damals
noch einen linken Kurs verfolgte. Riese wurde im Herbst 1925 wegen seiner Tollerierungspoli-
tik der biirgerlichen Regierung aus der Partei ausgeschlossen.

23.2.1925

Das NSDAP-Verbot im Reich wird aufgehoben.

9.3.1925

Hitler erhalt Redeverbot in Bayern, dem sich PreuRen, Baden, Sachsen, Hamburg und Olden-
burg anschliel3en.



34

Der Druck auf Hitler, ausgewiesen zu werden, steigt wieder. Deshalb diirfte er sich entschlos-
sen haben, den Ausbliirgerungsantrag zu stellen.

13.3.1925

Zweites Gesetz Uber die Wahl des Reichsprasidenten

18.3.1925

Dr. Georg Kaisenberg, Ministerialrat im Reichsministerium des Innern, veroffentlicht die
neubearbeite Auflage seines Kommentars zur Reichsprasidentenwahl (Kaisenberg 1925).

Kaisenberg wird Ende Januar 1932 im Auftrag von Innenminister Groener ein Gutachten ver-
fassen, in dem mit Blick auf Hitler die Scheinernennung eines Beamten, um so die Einbiirge-
rung zu erméglichen, fiir rechtsunwirksam erkldrt wird.

7.4.1925

Hitler beantragt liber das Osterreichische Konsulat bei der Stadt Linz die Entlassung aus der
oOsterreichischen Staatsbirgerschaft.

,Hoher Magistrat!
Ich bitte um meine Entlassung aus der 6sterreichischen Staatsbiirgerschaft. Griinde:

Ich befinde mich seit dem Jahre 1912 in Deutschland, habe nahezu 6 Jahre im deutschen
Heere gedient, darunter 4 % Jahre an der Front und beabsichtige nunmehr die deutsche
Staatsburgerschaft zu erwerben.

Da ich zurzeit nicht weiss, ob meine 6sterreichische Staatsangehodrigkeit nicht ohnehin be-
reits erloschen ist, ein Betreten des Osterreichischen Bodens durch eine Verfligung der Bun-
desregierung jedoch abgelehnt wurde, bitte ich um eine glinstige Entscheidung meines Ge-
suches.

Personalien: Adolf Hitler, geboren am 20. April 1889 zu Braunau am Inn, bisher zustandig
nach Linz a.d. Donau.

Meine Dokumente sind seit November 1923 nicht mehr aufindbar und vermutlich verloren
gegangen.

Hochachtungsvoll

Adolf Hitler” (Akte Jetzinger)
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Das Gesuch iibergibt Hitler dem Osterreichischen Generalkonsulat in Miinchen. Der Konsul
informiert die Wiener Regierung noch am selben Tage.

Bemerkendswert ist der untertdnige Tonfall des Gesuchs. Ob der Verlust der Dokumente im
Zuge des , Hitlerputsches”, den er nicht erwdhnt, zutrifft oder nur eine Behauptung ist, ist
unklar. Unrichtig ist die Behauptung Hitlers, die deutsche Staastbiirgerschaft erwerben zu
wollen. Er hat sich nie selber aktiv darum bemiiht und auch nie einen férmlichen Einbiirge-
rungsantrag gestellt — vermutlich weil er wufSte, daf3 dieser wegen der Bestimmungen des § 9
(Einbiirgerungsgesetz) abgelehnt worden wadre. Falsch ist auch die Behauptung, er sei bereits
1912 nach Deutschland libergesiedelt. Tatséichlich war das erst im Mai 1913 der Fall, um sich
der iiberfilligen Musterung in Osterreich zu entziehen. Méglicherweise hat Hitler sein Ausrei-
sedatum vorverlegt, um den wahren Grund der Ausreise zu verschleiern. Er wéihlt diesen
Schritt, um nach der Haftentlassung nicht doch noch entsprechend § 9 des Republikschutzge-
setzes nach Osterreich abgeschoben zu werden.

Vertrauliches Schreiben des Bundeskanzlers an den Landeshauptmann in Linz, Hitlers Gesuch
stattzugeben. Es wird allerdings darauf hingewisesen, dal$ die Frage, ob Hitler noch die 6s-
terreichische Staatsbiirgerschaft besitzt, nicht endgiiltig entschieden worden ist. Die Statt-
gabe des Gesuchs soll allerdings geheim gehalten werden. (Akte Jetzinger Nr. 139)

Warum soll die Angelegenheit geheim bleiben? Ist womdglich eine Verabredung mit Hitler
getroffen worden, um so die Angelegenheit fiir Osterreich aus der Welt zu schaffen?

9.4.1925

Begleitschreiben des Generalkonsulats zur Ubermittlung von Hitlers Gesuch an den Linzer
Magistrat mit der Bestatigung, dalk Hitler seine Personalpapiere wahrend des Putschs verlo-
ren habe. Der Bundesminister des Auswartigen in Wien ist unterrichtet.

Damit erféhrt die Schutzbehauptung Hitlers eine amtliche Bestdtigung.

14.4.1925
Der Magistrat von Linz beantragt bei der Landesregierung, Hitlers Gesuch stattzugeben.

Ein Konzeptbogen bezliglich der Ausbirgerung wird angelegt.

26.4.1925

Paul von Hindenburg wird im 2. Wahlgang gegen die Kandidaten der Weimarer Koalition
zum Reichsprasidenten fir 7 Jahre gewahilt.
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Der Wabhlsieg Hindenburgs war méglich, weil die BVP ihn unterstiitzte und Thdlmann seine
Kandidatur nicht zuriickzog. Bei Hindenburgs Wiederwahl 1932 wird die paradoxe Situation
entstehen, daf8 er mit der Unterstiitzung von SPD und Zentrum gewdhlt wird, um Hitler als
Présidenten zu verhindern. Hindenburg wird (iber diese Konstellation wenig gliicklich sein, da
er bevorzugt hiitte, von den Konservativen unterstiitzt zu werden.

30.4.1925

Hitler wird von der Oberosterreichischen Landesregierung die 6sterreichische Staatsbiirger-
schaft gegen eine Gebiihr von 7.50 Schilling entzogen. Die ,,Auswanderungsbescheinigung”
ist auf den 30.4.1925 datiert und wird Hitler via Generalkonsulat ausgehandigt. (Akte Jetzin-

ger)

Damit hatte sich Osterreich vorerst des Problems Hitler entledigt. Aus der Aufgabe der 6ster-
reichischen Staatsbiirgerschaft resultierte fiir Hitler das bis Anfang 1932 ungeldste Problem,
»Flhrer” sein zu wollen, ohne zugleich Deutscher zu sein. Jeder éffentlich gemachte Versuch,
die Staatsbiirgerschaft zu erlangen, hatte die unangenehme Konsequenz, daf3 Hitlers Staa-
tenlosigkeit bekannt wurde. Jede Ablehnung des Gesuchs bedeutete eine weitere Demiditi-
gung. Insofern befand sich Hitler in einem Dilemma, das mit seinem politischen Aufstieg im-
mer gréfSer wurde.

2 Die Vorgeschichte Il von der Entlassung Hitlers aus der 6sterreichischen Staatsbiirgerschaft 1925

bis zur Regierungsbildung der Koalition aus BEL und NSDAP in Braunschweig 1930

4.5.1925

Ernst Zorner, jun. tritt nach der Neugriindung der NSDAP erneut in die Partei ein und erhalt
die Mitglieds-Nr. 20332. Er wird Ortsgruppenfiihrer der Partei.

Bei seinem ersten Parteieintritt 1922 hatte er die Mitgliedsnummer 3218. Dies wurde von
Klagges spdter bestritten, weil er dadurch eine (urspriinglich) niedrigere Mitgliedsnummer als
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Klagges reklamieren konnte. Klagges ist am 13.6.1925 nach der Wiederzulassung der Partei
unter der Mitgliedsnummer 7646 eingetreten. Vermutlich wird so gewesen sein, daf8 Zérner
bei seinem Wiedereintritt eine neue und damit hohere Mitgliedsnummer als Klagges be-
kommen hat, obwohl sein Wiedereintritt friiher als der Ersteintritt von Klagges erfolgt ist.
(vgl. dazu Wasner 2005, S. 34) Die Frage der Mitgliedsnummer war aber nicht nur fiir den
Status als ,alter Kdmpfer”, sondern auch fiir die informelle Rangordnung in der Partei, gera-
de an einem personell liberschaubaren Ort wie Braunschweig, von Bedeutung.

14.5.1925

Das Bundeskanzleramt bittet den Landeshauptman um Bekanntgabe, ob die Ausbiirgerung
Hitlers vollzogen ist.

Offenbar funktionierte die Kommunikation nicht.

29.5.1925
Das Bundeskanzleramt sendet die Akte Hitler betreffend an die Landesregierung zurick.

Damit war der Vorgang fiir die éstereichische Seite voresrt erledigt.

13.6.1925

Der Lehrer Dietrich Klagges tritt in die NSDAP ein und erhalt die Mitgliedsnummer 7646 (Per-
sonal-Nachweisung, 4 Nds 23 Zg. 75/1995)

Laut Klein (2014) erhdlt er die Nummer 7543. Spéiter wird aus der Rangfolge der Mitglieds-
nummern ein Statuskonflikt zwischen Klagges und Zérner als eine Facette des braunschwei-
ger Machtkampfs resultieren. Zéhlt die aktuelle Mitgliedsnummer? Dann rangiert Klagges

vor Zérner oder zdhlt die Mitgliedsnummer vor dem NSDAP-Verbot? Dann rangiert Zérner vor
Klagges. Oder Zéhlt das Datum des Parteieintritts bzw. Wiedereintritts bzw. der diesbeziigli-
chen Aufnahmeantrdge? Auch dann rangiert Zérner vor Klagges. Die Vergabe der Mitglieds-
nummern wére dann nur das Resultat der blirokratischen Abarbeitung der Mitgliedsantrdge
in der miinchener Parteizentrale. So wiirde sich erkléttren, warum Zérner eine héhere Mit-
gliedsnummer als Klagges erhalten hat, obwohl sein Antrag auf Wiedereintritt friiher als der
Eintrittsantrag von Klagges erfolgt ist.

Klagges stand urspriinglich auf dem linken Fliigel der NSDAP mit Kontakten zu Strasser.
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Juli 1925

Erster vergeblicher Versuch der Einbilirgerung Hitlers in Thiringen.

Herbst 1925

Riese wird wegen seiner Unterstiitzung der Regierung Marquordt aus der Partei ausge-
schlossen. Er behalt aber sein Landtagsmandat und unterstitzt die Regierung weiter.

Der Vorgang zeigt, daf$ die NSDAP noch einen linken Kurs verfolgt.

Ende 1925

Roloff kandidiert als Nachfolger des zuriickgetretenen Finanzministers Grone (DNVP). (vgl.
dazu Brandes an Roloff vom 26.12.1925, Stadtarchiv Braunschweig G IX 43:1-2)

Da seine Hochschulkarriere trotz Habilitation 1913 nicht vorankam, scheint er sich auf eine
politische Karriere zu verlegen.

1926

,Eichhorn-Kaffee” wird in ,,Eichhorn-Heimbs-Kaffee” umbenannt. Ernst Heimbs wird (bis
April 1954) Mitglied des Kaufmannischen Vereins.

Der Kaufmdnnische Verein, die Braunschweiger IHK und die Freimaurerloge sind Gremien, in
denen Heimbs neben der DVP-Mitgliedschaft Verbindungen zu Heinrich Wessel, Druckereibe-
sitzer und Zeitungsverleger aus Wolfenbiittel und Curt Mast, Likérfabrikant aus Wolfenbiittel,
aufbaut. Heimbs war 1945 Vizeprdsident der IHK. Diese Verbindung kénnte 1932 bei der Ein-
biirgerungsfrage von Bedeutung gewesen sein. Heimbs wird von seinem Schwager Zérner als
Vermittler ins Spiel gebracht, damit Heimbs den z6gernden Wessel umstimmt.

8.1.1926

Roloff zieht seine Kandidatur als Finanzminister aufgrund von Angriffen der ,Gegenseite,
namentlich aber der Deutschen Volkspartei” zurlick. (Rucktrittsschreiben Roloff in Stadtar-
chiv Braunschweig G IX 43: 1-2)

Dadurch wird der Weg fiir Kiichenthal frei. Der Hinweis zeigt, daf3 die Koalition von DNVP und
DVP nicht spannungsfrei war, was sich ab 1930 auch in der BEL mehrfach offenbaren sollte.
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22.1.1926

Werner Kiichenthal wird vom Landtag zum Finanzminister (bis Ende November 1927) als
Nachfolger von Grone (DNVP) im Kabinett Marquordt (DVP) gewahlt. Das Abstimmungser-
gebnis lautet: Kiichenthal 24 Stimmen, Spannuth 2 Stimmen, Roloff 1 Stimme, ungultig 17
Stimmen.

Die Stimme fiir Roloff war evtl. seine eigene Stimme. Die Rivalitit bzw. Feindschaft zwischen
Roloff und Kiichenthal, die sich bis in die Entnazifizierungsverfahren der Nachkriegszeit hin-
zieht, kann bereits hier ihren Ursprung genommen haben. Diese These wird durch die Aussa-
ge von Hans-Georg Kiichenthal am 10.1.2014 bestiitigt.

1.4.1926

Roloff wird Lehrbeauftragter flir Geschichte und aulRerplanmaRiger a.o. Professor an der TH
Braunschweig.

Dies ist die erste ,,Hausberufung” Roloffs und méglicherweise die erste, politisch motivierte
Kompensation fiir die Nichtberiicksichtigung als Finanzminister. Roloff war Landtagsabge-
ordneter der DNVP, die an der Koalition der Regierung Marquordt beteiligt ist. Der Vorgang
wie alle weiteren Beférderungen Roloffs an der TH Braunschweig lassen sich als Indizien wer-
ten, dafs seine gesamte akademische Karriere das Ergebnis von politischem Einfluf3 bzw. die
Belohnung fiir politisches Wohlverhalten bzw. eine Kompensation fiir politische Nichtbertick-
sichtigung war. Auch die biirgerlichen Parteien produzierten genau die Parteibuchbeamten,
die sie 1930 der SPD vorgeworfen haben.

1.9.1926

Dietrich Klagges wird Mittelschulkonrektor im preuBischen Benneckenstein (Harz).

10.12.1926

Der zweite Band von ,,Mein Kampf“ erscheint. Das 3. Kapitel des zweiten Bandes tragt den
Titel ,,Staatsangehdriger und Staatsbtiirger”. Darin geht Hitler auf den besonderen Fall des
Statenlosen ein. Unter dem Stichwort ,Der volkische Staat” nimmt er eine Dreiteilung in
,Staatsbirger”, Staatsangehorige” und Auslander” vor. ,Staatsbiirger” im Sinne des volki-
schen Staats wird man nur durch die Ableistung des Wehrdienstes. (Mein Kampf 2016, Bd. 2,
S.1117)
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Dieses kiirzeste Kapitel des zweiten Bandes diirfte im Umfeld des ersten Bandes entstanden
sein und verarbeitet seine eigene Staatenlosigkeit. Hitler setzt sich kritisch mit dem herr-
schenden Staatsbiirgerrecht in Deutschland auseinander und orientiert sich positiv u.a. an
den in den USA erlassenen Einblirgerungsbestimmungen, die sich am Prnzip der ethnischen
Herkunft orientieren. (Vgl. Hartmann u.a. Bd. 2., S. 1111). Mit der Betonung des Wehrdiens-
tes als Voraussetzung zur Erreichung der ,Staatsbiirgerschaft”, die als héherwertiger als die
»Staatsangehérigkeit” angesehen wird, liefert Hitler aufgrund seiner Teilnahme im Ersten
Weltkrieg die Begriindung, warum er in einem héheren Sinne bereits Deutscher ist. Auf dieses
moralische Argument sollten sich spdter viele Steigbligelhalter berufen.

1.5.1927 (oder 21.5.)

Roloffs Lehrauftrag wird erweitert. Er soll ein Institut flir Geschichte griinden, das im Schloss
in zwei Rdaumen eingerichtet wird.

Damit ist die Perspektive auf eine planmdflige, d.h. beamtete, Professur eréffnet.

17.6.1927

Dienstvertrag mit Roloff. Darin heifSt es unter § 5, dal® Roloff ,die Einrichtung und Leitung
eines historischen Instituts” iibernehmen soll.

Juli 1927

Die Kulturwissenschaftliche (8.) Abteilung wird auf Betreiben Roloffs durch die Regierung
Marquordt in der TH Braunschweig etabliertund beginnt im Sommersemester mit dem Lehr-
amtsausbildung. Angehende Gymnasiallehrer kdnnen aber nur einige Semester an der TH
studieren und mussen ihr Examen an einer Universitat mit dem Recht zur Abnahme des
Staatsexamens ablegen.

Seitdem wird die Abteilung personell ausgebaut und verfligt bis 1930 (iber 4 ordentliche Pro-
fessoren: Gehlhoff, Geiger, Moog, Riekel; 5 auBerordentliche Professoren: Briining, Gronau,
Herwig, Jensen, Roloff (Landtagsabgeordneter der DNVP); 3 Honorarprofessoren: Staats,
Paulsen, Kikelhahn; 4 PD: von Bracken, Hoppe, Jesse, Lange; 3 Dozenten: Dosse, von Fran-
kenberg (Landtagsabgeordneter der SPD) und ?

Karl Hoppe, seit 1927 an der TH lehrend und 1932 von Klagges zum o. Professor fiir Deutsche
Sprache und Literatur berufen, trat 1933 von der SPD zur NSDAP (iber und dem NS-
Dozentenbund bei. Er suchte in der Folgezeit seine SPD-Vergangenheit zu verschweigen, um
sie nach 1945 wieder hervorzukehren. 1949 wird er im Entnazifizierungsverfahren Kiichenthal
als Zeuge vernommen und mehrfach Kiichenthal entlasten.
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Oktober 1927

Hans Frank verteidigt mittelose SA-Maner vor dem Landgericht in Berlin-Moabit. Dabei fir-
miert er als ,,Rechtsanwalt Dr. Frank 11“. (Geiss/Jacobmeyer 1989, S. 11)

Frank selber schreibt spater dazu: ,,Auch der "Vélkische Beobachter” brachte einen sensatio-
nell aufgemachten ProzeBbericht. Uns so stand ich pl6tzlich als "Rechtsanwalt Dr. Frank II” (Il
war meine Ziffer in der Miinchener Anwaltsliste, da es noch einen Rechtsanwalt Frank gab,
der die Ziffer | hatte) an der "Spitze der Nazi-Verteidiger’, wie Goebbels geschrieben hatte.”
(Frank 1953, S. 67)

Die Bezeichnung Frank Il werden Heimbs sen. und Heimbs jun. spdter mehrfach (sogar noch
1961) selbstverstdndlich verwenden, ohne daf so richtig klar wird, woher sie von dieser Be-
zeichnung Kenntnis hatten. Dies ist zumindest ein Indiz flir die Vertrautheit mit NS-Interna.

27.11.1927

Wahl zum Braunschweigischen Landtag (46 Sitze): SPD 24, KDP 2, DDP 2, DVP 8, DNVP 5,
Wirtschaftspartei 2. Die NSDAP erringt 3,7 Prozent und 1 Sitz (Franz Groh).

Die DVP war urspriinglich unter den biirgerlichen Parteien in Braunschweig die stérkste Kraft.
Sie vertrat die Interessen der Industrie. Die DNVP vertrat die (grof$)bduerlichen Interessen.
Das Zentrum spielte in dem nahezu rein protestantischen Land keine Rolle. Groh gehért zum
linken Fliigel der NSDAP. Die braunschweiger SPD war eher auf dem linken Fliigel der Partei
angesiedelt. Deshalb hatte es die KPD im stark industriell gepréigten Braunschweig schwer,
der SPD Mandate abzujagen.

Gauleitertreffen im Hotel Elephant in Weimar. Hitler verkiindet den Kurswechsel der NSDAP
nach rechts. (Kershaw Bd. 1, S. 284)

Dieser wird aber erst nach der verlorenen Reichstagswahl 1928 umgesetzt.

14.12.1927

Regierungsbildung durch die SPD, die liber die absolute Mehrheit verfligt. Heinrich Jasper
wird Ministerprasident einer Dreiministerregierung, Sievers wird Volksbildungsminister,
Steinbrecher Innenminister.

Die Alleinregierung der SPD war zu diesem Zeitpunkt einzigartig in Deutschland.
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2.1.1928
Gregor Strasser wird Reichsorganisationsleiter der Partei.

Im Laufe der Zeit baut er seine Macht liber den Parteiapparat aus und wird zum innerparteili-
chen Rivalen von Hitler.

1928

Zorner benennt seine Firma in ,,Braunschweiger Kaffee-Versandhaus, Kaffee-GroRRrosterei
Mohrim ,Z““ um.

Bei der Kommunalwahl wird Zorner der einzige Stadtverodnete der NSDAP.

Aus dem Mandat als Stadtverordneter und aus seiner Eigeschaft als Ortsgruppenfiihrer leite-
te er eine fiihrende Stellung in der braunschweiger NSDAP ab. Woméglich versuchte er friih,
seinen ausbleibenden geschdftlichen Erfolg, gerade im Vergleich zu seinem Schwager Carl
Heimbs, durch eine politische Karriere zu kompensieren. Insofern bildete er das Gegenstiick
zum dem Parteibuchbeamten Roloff auf Seiten der DNVP.

7.1.1928

Der ,Sieverssche SchulerlaB” fihrt zur Aufwertung der seminaristischen Volksschullehrer-
ausbildung durch deren Verlagerung in die Kulturwissenschaftliche Abteilung der TH.

Dieser Erlafs trifft auf den Widerstand der biirgerlichen Parteien und diirfte gerade auch Ro-
loff nicht gefallen haben.

Als Konsequenz der Sieversschen Berufungspolitik gelangen im Zuge des personellen Ausbaus
der Kulturwissenschaftlichen Abteilung schrittweise 9 SPD-Mitglieder in den Lehrkérper der
TH: Riekel, Hoppe, Geiger, Jensen, Paulsen, Briining, Staats, von Bracken, von Frankenberg,
die aber nicht alle beamtete Professoren sind. Diese Berufungen bringen der SPD von den
biirgerlichen Parteien den Vorwurf der Parteibuchwirtschaft ein. Insbesondere Riekel, Jensen
und Paulsen als profilierte Reformpddagogen stehen im Zentrum der Auseinandersetzung.
Gegen den personellen Ausbau der Lehrerbildung gibt es Widerstand von Seiten der DNVP
und von Rektor Miihlenpfordt. Als Kompromif§ werden auch die naturwissenschaftlich-
technischen Féicher personell ausgebaut.

4.5.1928

Rektor Mihlenpfordt beantragt, August Riekel eine neue a.o. Professur am Lehrstuhl fir
Erziehungswissenschaften zu libertragen.



43

28.5.1928

Reichstagswahl: NSDAP erringt nur 2,6 % der Stimmen und 12 Sitze. Im Land Braunschweig
erringt sie knapp 20.000 Stimmen.

Bildung einer GroRen Koalition im Reich unter EinschluR der DVP (bis 27.3.1930)

Aus dem schlechten Abschneiden bei der Reichstagswahl resultiert ein strategischer Kurs-
wechsel der NSDAP: Nicht aus der Arbeiterschaft in Konkurrenz zu den Linksparteien, sondern
aus dem biirgerlichen Lager im Kampf gegen die Linke Stimmen holen. Seitdem wird die ,,na-
tionale” gegentiiber der , sozialistischen” Komponente der NSDAP betont, auch wenn die Par-
teilinke, angefiihrt von Strasser, gegen diesen Kurs opponiert. Die Stimmenzuwcdichse der
NSDAP gehen in der Folge auf Kosten der DDP und DVP.

1.7.1928

Ernennung August Riekels (SPD-Mitglied) zum planmaRigen a.o. Professor an der TH Braun-
schweig in der Kulturwissenschaftlichen Abteilung. Zugleich wird seine Stelle in ein personli-
ches Ordinariat mit ruhegaltsfahiger Zulage umgewandelt.

Laut Ludewig 2012 erhielt er die Beférderung, weil er einen Ruf aus Hamburg erhalten hatte.

15.9.1928

Die Parteigaue der NSDAP werden den Reichstagswahlkreisen angepalt. So entsteht der Gau
,Sud-Hannover-Braunschweig” analog zum Reichstagswahlkreis 15. Gauleiter wird der ver-
krachte Gymnasiallehrer Herman Rust.

Im Zuge der geplanten Reichsreform (1934) wdéren die Parteigaue womdglich zu staatlichen
Verwaltungseinheiten geworden bzw. mit den Provinzen verschmolzen worden. Braun-
schweig wdre dann in einer Provinz Hannover aufgegangen, weil es flir einen Gau viel zu
klein war. Klagges wollte dem, als das Thema Reichsreform akut wurde, durch eine VergréfSe-
rung Braunschweigs entgegenwirken, um es zur Basis eines eigenen Parteigaus Ostfalen zu
machen.

1.10.1928

Grindung neuer Parteigaue der NSDAP
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24.10.1928

Der Wolfenbutteler Druckereibesitzer, Zeitungsverleger und Mitglied des Landtags (DVP)
Heinrich Wessel wird anlaRlich seines 60. Geburtstags von der TH Brauschweig zum Dr. ing.
h.c. ernannt. Als Begriindung wird u.a. genannt, dal Wessel schon seit vielen Jahren im Inte-
resse der Hochschule tatig ist.

Die Urkunde wird im Rahmen einer Feier am 13.11.1928 in Gegenwart der Hochschulpromi-
nenz im Braunschweiger Parkhotel (iberreicht. In einem Dankesschreiben an Rektor Miih-
lenpfordt verspricht Wessel, die Interessen der Hochschule kiinftig mit Nachdruck zu vertre-
ten. (Archiv der TU Braunschweig B2 : 221)

Hier liegt der Grund, warum Wessel als Vertrauensmann der Hochschule in der Braun-
schweiger Landespolitik fungierte und 1932 bei dem Versuch von Klagges, Hitler zum Profes-
sor zu berufen, von Rektor Schmitz eingeschaltet wurde, um dieses zu verhindern.

1929

Die TH Braunschweig verleiht dem Braunschweigischen Gesandten und Reichsratsbevoll-
machtigten Boden den Dr.-Ing. h.c. in Wiirdigung seiner Verdienste fiir die braunschweigi-
sche Wirtschaft.

Auf diesen Umstand bezog sich 1932 das Argument, Hitler mit der Wahrnehmung der braun-
schweigischen Wirtschaftsinteressen bei der Gesandtschaft zu beauftragen, sei unnétig, da
diese bereits von dem Gesandten Boden selber wahrgenommen wiirden.

Peter Koller trifft wahrend des Architekturstudiums an der TH Berlin auf Albert Speer, der
dort Assistent ist.

Aus dieser Begegnung resultiert die spdtere Beauftragung Kollers als Stadtplaner fiir Wolfs-
burg.

Klagges veroffentlicht den Aufsatz ,Von der Idee zum System” in: Nationalsozialistische Brie-
fe. Halbmonats-Schrift fiir national-sozialistische Weltanschauung.

Hier entwickelt er sein ,,organisches” Weltbild, das er 1932 in der Denomination der Professur
fiir Hitler verwenden wird. Der Text basiert auf ,Das Geheimnis der politischen Weltan-
schaung”in: ebd. vom 1.3.1926, S. 3-5.

Mérz 1929

Kurt Briining veroffentlicht im Auftrag des Landesdirektoriums der Provinz Hannover Band 1
der Denkschrift ,,Niedersachsen im Rahmen der Neugliederung des Reiches” und legt sie
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dem 64. Hannoverschen Provinziallandtag vor. 1931 folgt Band 2 mit ,Beispielen liber Aus-
wirkungen drr Landergrenzen auf Verwaltung und Wirtschaft”. Ein angekiindigter 3. Band
Uber die Grundsatze, die bei der Neugliederung von verwaltungsbezirken in Niedersachsen
zu beachten sind, sowie die kritischen Kommentare zu den bislang gemachten Vorschlagen
Uber die territoriale Neugestaltung Niedersachsens vom Standpunkt Hannovers ist offenbar
nie erscheinen.

Damit hat der Landesplaner Briining eine Debatte eréffnet, ob und wie die Freistaaten
Braunschweig, Oldenburg, Lippe-Detmold und Schaumburg Lippe und ggf. Teile der Provinz
Westfalen in einer Provinz Hannover aufgehen, die 1946 von der Besatzungsmacht wieder
aufgenommen wurden. Diese Vorschlége wurden u.a. in Braunschweig, das um seine Auto-
nomie flirchtete, sehr kritisch verfolgt. Im Zuge der seit 1933 verfolgten Zentralisierung und
Neugliederung des Reiches wurden diese Vorschldge wieder aufgenommen und von Klagges
1934 mit einer Gegendenkschrift beantwortet, die auf eine VergréfSerung von Braunschweig
auf Kosten Hannovers und der Griindung eines neuen Partreigaus , Ostfalen” hinausgelaufen
wdre.

Briining erhielt 1930 eine a.o. Professur an der TH Braunschweig, die er 1933 nach einer
Kontroverse mit dem Geographen Banse wieder aufgab. Stattdessen widmete er sich seit
1933 der Reichsarbeitsgemeinschaft fiir Raumforschung und ab 1934 dem Provinzialinstitut
fiir Landesplanung in Hannover. 1927 wurde er aufSerplanmdfiger Professor in Géttingen.
Denkbar ist, daf3 er kein Opfer des Nationalsozialismus war, wie Wettern/Wefelhéft 2010, S.
98ff. annehmen, sondern wegen seiner Neugliederungsvorschlége in Braunschweig mifiliebig
geworden ist.

10.5.1929

Grindung des NS-Studentenbunds in Braunschweig

Juni 1929

Carl Heimbs wird 1. Vorsitzender der ,,Union. Kaufmannischer Verein von 1818“. Das Uni-
onshaus befindet sich am Lowenwall.

Damit wird Heimbs zu einem einflufSreichen Mitglied der braunschweiger Geschdftswelt. Die
Verbindung zu Wessel diirfte liber die drei Kandle DVP-Vorstand, Union und Freimaurerloge
sehr eng gewesen sein und bei der Einbiirgerung Hitlers 1932 eine wichtige Rolle gespielt
haben. 1936 geriet die Union in Konflikt mit der NSDAP, die deren Fortbestand in Frage stell-
te. Heimbs soll dagegen Widerstand geleistet haben. Jedenfalls wollte die Partei das Unions-
haus erwerben. Am 15.2.1938 wurde das Gebdude an die Stadt Braunschweig verkauft,
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nachdem es zuvor bereits an das Luftflottenkommando vermietet worden war. Seitdem wur-
de das Gebdude fiir die NS-Frauenschaft genutzt. (Union Kaufmdnnischer Verein, Geschichte)

25.6.1929

Der Landtag beschliet die Einrichtung eines ,,Forschungsinstituts fiir Erziehungswissenschaf-

“"

ten”.

12.7.1929

Riekel wird Direktor des , Forschungsinstituts fur Erziehungswissenschaften®.

18.7.1929

Der Gemeinderat von Bodenstedt beschlieRt einstimmig, Adolf Schmidt zum 1.7.1929 als
Lehrer in der Volksschule der Gemeinde Bodenstedt fest anzustellen. (Protokoll der Gemein-
deratssitzung)

24.7.1929

Franz Groh, bis zur Wahl von 1930 einziger NSDAP-Abgeordneter im Braunschweigischen
Landtag, beklagt sich in einem Brief an die Reichsleitung in Mlinchen tiber mangelnde Infor-
mationen bezliglich der politischen Generallinie.

Groh gehérte spdter mit Franzen zur linken Opposition der NSDAP in Braunschweig und trat
nach dem Riicktritt Franzens als Minister aus der Partei aus, ohne zundchst sein Landtags-
mandat abzugeben. Der Brief ist ein Indiz, dafs ein teil der Braunschweiger NSDAP urspriing-
lich auf dem linken Fliigel innerhalb der Partei stand, iiber den Rechtsschwenk nach der
Reichstagswahl 1928 nicht informiert wurde und ihn auch nicht mitmachen wollte. Insofern
hatte der spdtere Konflikt zwischen Hitler und Franzen eine Iéngere Vorgeschichte.

3.10.1929
Tod AuBenminister Stresemanns (DVP)

Seitdem orientiert sich die DVP nach rechts in Richtung DNVP und spdter NSDAP.
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29.10.1929
Der ,schwarze Freitag” an der New Yorker Borse 16st die Weltwirtschaftskrise aus.

In der Folge der beginnenden Weltwirtschaftskrise muf$ Zérner seine Firma, Fallersleberstr. 5,
schliefSen, die vermutlich schon zuvor wenig erfolgreich war. Im Adressbuch von 1930 firmiert
unter dieser Adresse die Firma ,,Hansa” Kaffee-Grof3résterei von Holt & Co. Vermutlich hat
Zorner seinen Betrieb an Holt & Co verkauft. In den finanziellen Schwierigkeiten liegt womég-
lich auch der Grund, warum die Zérners nach dem Tod der Mutter das elterliche Wohnhaus
Hohetorwall 7 verkauft haben. Zérner konzentriert sich seitdem auf seine politische Karriere,
die mit der Wahl zum Prdsidenten des Braunschweigischen Landtags 1930 zundichst einen
steilen Verlauf nimmt. Die Firma seines Vaters, Ernst Zérner & Co, GérdelingerstrafSe 48 ist
davon nicht betroffen. Diese Firma wird spdéter seine Schwdgerin, Margarete Zérner, geb.
Griinhage, libernehmen, die dort von 1943-1944 auch gewohnt hat, bis das Gebdude durch
Bomben zerstort wurde.

23.11.1929

Ernst Bohme wird zum Oberbirgermeister der Stadt Braunschweig gewahlt.

8.12.1929

Die Landtagswahl in Thiiringen ergibt folgende Verteilung der 53 Sitze: SPD 18, Landbund 9,
Wirtschaftspartei 6, KPD 6, NSDAP (11,3 % der Stimmen) 6, DVP 5, DNVP 2, DDP 1.

Der Ausbruch der Weltwirtschaftskrise zeigt erste Wirkung fiir die NSDAP. Eine Mehrheit aus
biirgerlichen Parteien + NSDAP ist méglich. Die nationalliberale DVP steht vor der Alternative
Rechtskoalition oder Koalition mit der SPD. In Braunschweig wird 1930 eine éhnliche Konstel-
lation eintreten, nur dafs sich dort die biirgerlichen Parteien vor der Wahl zu einer Einheitslis-
te zusammengeschlossen haben.

21.12.1929

In einer Sitzung des Bayerischen Ministerrats wird der Antrag der NSDAP-Abgeordneten im
Landtag, Rudolf Buttmann (Fraktionsfiihrer der NSDAP) und Wilhelm Frick, beraten, Hitler in
Bayern einzublrgern. Ministerprasident Held (Zentrum/BVP) ist dagegen. Justizminister
Gurtner (DNVP) ist daftir. Der Bayerische Ministerrat lehnt nach Diskussion die Einblrgerung
u.a. mit dem Argument ab, daR das Vorhaben im Reichsrat auf Widerspruch stoft. (Sitzungs-
protokoll in Morsey 1960, S. 421)
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Dort mufs ndmlich Einstimmigkeit erzielt werden. Franz Glirtner, 1922-1924 bayerischer Jus-
tizminister, trat spéter zur NSDAP liber und war von 1932 — 1941 Reichsjustizminister. Bereits
1929 gab es in der DNVP Beflirworter einer Einblirgerung Hitlers. Rudolf Buttmann war zu-
gleich Mitarbeiter von Strasser in der Organisationsleitung der NSDAP.

23.12.1929
Ernst Zorner geht mit seiner Firma Mohr im ,,Z“ in Konkurs.

Seitdem widmet er sich seiner politischen Karriere als Stadtrat bzw. seit 1930 als Landtags-
abgeordneter der NSDAP. Insofern ist Zérner das typische Beispiel eines deklassierten Mit-
glieds des braunschweiger Biirgertums, der sein wirtschaftliches Scheitern durch eine politi-
sche Karriere bei einer radikalen Partei zu kompensieren sucht.

20.1.1930

Verabschiedung des Young-Plans in Genf.

10.1.1930

Die thiiringische NSDAP fordert die biirgerlichen Parteien ultimativ auf, bis zum 13.1. eine
Koalitionsregierung zu bilden. Bei einer Weigerung droht sie mit dem Antrag zur Auflésung
des Landtags, um Neuwahlen herbeizufiihren. Die DVP beugt sich dem Ultimatum.

Die DVP gibt nach, weil sie bei Neuwahlen ein weiteres Anwachsen der NSDAP befiirchtet.

23.1.1930

Regierungsbildung in Thiiringen. Baum (Landbund, Stahlhelm) wird Ministerprasident, Frick
(NSDAP) wird Innen- und Volksbildungsminister in einer Koalition (bis 1.4.1931).

Die DVP wollte Frick als verurteilten Teilnehmer am Miinchener Putsch verhindern, konnte
sich aber nicht durchsetzen. Bald darauf versuchte Frick, Hitler zum Direktor der Weimarer
Kunsthochschule zu machen, scheiterte aber am Widerstand der Koalitionspartner. Ferner
berief er als eine seiner ersten Mafsnahmen den Rasseideologen Hans Glinther gegen den
Widerstand der Universitét Jena auf einen Lehrstuhl fiir Sozialanthropologie. Ahnliches hatte
Klagges 1932, wenn die Berufung ernst gemeint sein sollte, mit Hitler vor.

Februar 1930
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3,4 Mio. Arbeitslose

Der sprunghafte Anstieg der Arbeitslosenzahlen von 1,3 Mio im September 1929 auf 3,4 Mio
nur 5 Monate spditer ist eine wesentliche Erkldrung fiir das rapide Anwachsen der Stimmen
fiir die NSDAP.

2.2.1930

Hitler schreibt einen Brief an einen ungenannten Auslandsdeutschen, der die NSDAP finan-
ziell unterstitzt. In dem Brief erldutert Hitler seine strategischen und taktischen Beweggriin-
de, warum er in Thiringen (und in Zukunft anderswo) Koalitionsregierungen eingeht: , Ich
glaube man erwartete (besonders auf Seiten der Deutschen Volkspartei!), daR ich irgend
einen national schimmernden Regierungsbeamten zur Verfligung stellen wiirde, mit dem
man dann schnell fertig geworden ware. Man mufte deshalb dieses Mal gleich von Anfang
an den Herrn Parteipolitikern zeigen, daR jeder Versuch einer Ubertdlpelung der nationalso-
zialistischen Bewegung lacherlich ist. So erklarte ich zundchst prinzipiell mein Einverstandnis,
uns an der Regierungsbildung in Thiiringen aktiv zu beteiligen. Hatte ich ,Nein“ gesagt und
ware es darliber zu einer Neuauflésung des Landtags gekommen, wiirden manche Wahler
vielleicht den Entschluf® uns das Vertrauen zu schenken wieder bedauert haben. Von dem
Moment an, an dem unser prinzipielles Einverstandnis vorlag, ware jede Neuwahl zu Un-
gunsten der anderen Parteien ausgegangen. Nachdem auf solche Art unsere prinzipielle Be-
reitschaft zur Beteiligung an der Regierung abgegeben und angenommen worden war, stell-
te ich zwei Forderungen: Innenministerium und Volksbildungsministerium. Es sind dies in
meinen Augen die beiden in den Landern fiir uns wichtigsten Amter. Dem Innenministerium
untersteht die gesamte Verwaltung, das Personalreferat, also Ein- und Absetzung aller Be-
amten, sowie die Polizei. Dem Volksbildungsministerium untersteht das gesamte Schulwe-
sen, angefangen von der Volksschule bis zur Universitat in Jena sowie das gesamte Theater-
wesen. Wer diese beiden Ministerien besitzt, und riicksichtslos und beharrlich seine Macht
in ihnen ausnitzt, kann AulRerordentliches wirken.” (Brief in Dickmann 1966, hier S. 461)

In dem Brief formulierte Hitler die Plaupause flir die spéitere Taktik in Braunschweig, nach-
dem die Machtposition in Thiiringen wieder verloren gegangen war. Statt Frick sollte Klagges
die Person des Statthalters einnehmen. Hitler machte deutlich, daf8 er allein die Personalent-
scheidungen trifft und prophezeite in dem Brief die Machtiibernahme in 2-3 Jahren. Mit den
Aussagen dieses Briefs sind alle Spekulationen, welche Schritte spéter in Braunschweig aus
welcher Absicht auch immer von Seiten der NSDAP unternommen worden sind, gegenstands-
los. Alles war nur Taktik. Mdgliche Irritationen sind nur dadurch zu erkldren, dafs es innerhalb
der NSDAP noch unterschiedliche Positionen gab und insbesondere der linke Fliigel (Strasser,
Franzen u.a.) Hitler nicht folgen mochte.
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Er6ffnung des Internationalen Forschungsinstituts fiir Erziehungswissenschaften im Salve
Hospes in Braunschweig in Anwesenheit von Reichsinnenminister Severing (SPD), der die
Grindung gefordert hat. Severing wird Ehrendoktor der TH Braunschweig.

Die Lehrerbildung an der TH erhalt das Promotionsrecht.

Diese erfuhr so eine weitere Aufwertung im Sinne der sozialdemokratischen Bildungspolitik
und stiefs auf den Widerstand der konservativen Hochschullehrer und der biirgerlichen Par-
teien.

Marz 1930

Buttmann, Fraktionsvorsitzender der NSDAP im Bayerischen Landtag, und Frick fragen beim
Innenministerium an, ob Hitler in Bayern auf dem Antragswege eingeblrgert werden kann.

1.3.1930

Kommunalwahlen in Braunschweig. Die SPD erhalt 14 und die KPD 4 von 35 Sitzen in der
Stadtverordnetenversammlung der Stadt Braunschweig. Die NSDAP verzeichnet einen hohen
Stimmenzuwachs auf Kosten der blirgerlichen Parteien. (Fllberth 1981)

Die Kommunalwahl! deutete bereits an, wie die Landtagswahl von 1930 ausgehen wird.

12.3.1930

Der Reichstag ratifiziert den Young-Plan. Dieser sieht vor, dal die Reparationen, die Deutsch-
land zu leisten hat, auf 59 Jahre bis 1988 gestreckt werden.

Die Ratifizierung wird von der NSDAP propagandistisch ausgeschlachtet und ist eine Erkld-
rung fiir ihren Erfolg bei der Reichstagswahl im September 1930.

13.3.1930

Hindenburg unterschreibt den Young-Plan.

16.3.1930

Verhandlungen Uber eine Kooperation von SPD und KPD in der Stadt Braunschweig verlaufen
ergebnislos.
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17.3.1930

ASTA-Wahlen an der TH Braunschweig: Der NSDSt verzeichnet als einzige Liste einen starken
Stimmenzuwachs (von 103 auf 195) gegenliber 1929 und erringt 5 statt zuvor 3 Sitze. Starks-
te Fraktion bleibt die Arbeitsgemeinschaft der Korporationen mit 323 (zuvor 361) Stimmen
und 9 Sitzen.

Die Wahlen zeigen, dafs die NSDAP mittlerweile auch unter Studenten starken Zulauf erfdhrt.
Dies erdffnete ihr spdter auch an der TH die Perspektive, Druck von unten aufzubauen.

18.3.1930

Die SPD der Stadt Braunschweig lehnt einen Forderungskatalog der KPD ab. Dennoch kommt
es zu einer Wahlabsprache. Rieke (SPD) wird zum Vorsitzenden der Stadtverordnetenver-
sammlung, Béhme (KPD) zum 1. Stellvertreter gewahlt

Ohne die Wahlabsprache wdéire vermutlich Zérner (NSDAP) zum Vorsitzenden der Stadtver-
ordnetneversammlung gewdhlt worden. Der Biirgermeister (B6hme, SPD) stand nicht zu
Wakhl.

25.3.1930

Frick erhdlt vom bayerischen Innenminister Stiitzel einen ablehnenden Bescheid beziglich
seiner Anfrage, ob Hitler in Bayern eingeblirgert werden kann. (Deutsche Allgemeine Zeitung
vom 4.2.1932)

Der Bildungs- und Verwaltungsplan fir die Volksschulen soll den Bildungssektor in Braun-
schweig reformieren.

27.3.1930

Riicktritt von Reichskanzler Miiller (SPD). Die Grof3e Koalition im Reich zerbricht, weil SPD
und DVP sich nicht einigen kénnen, auf wessen Kosten das Haushaltsdefizit als Folge der
Weltwirtschaftkrise ausgeglichen wird. Der AnlaB ist geringfiligig. Die SPD will die Beitrage
zur Arbeitslosenversicherung von 3,5 auf 4 Prozent anheben. Die DVP lehnt dies ab.

Der Vorgang markierte einen tiefen Einschnitt fiir die Weimarer Republik. Seitdem gab es
keine Regierung mehr, die sich auf eine parlamentarische Mehrheit stiitzen konnte. Stattdes-
sen begann die Phase der Prdisidialregierungen.
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Eine Konsequenz fiir Braunschweig waren finanzielle Probleme des Riekel-Instituts, da die
zugesagte Unterstiitzung durch den Regierungswechsel in Berlin ausblieb.

Verabschiedung des ,,Gesetz (iber die Rechtsverhaltnisse des Reichskanzlers und der
Reichsminister (Reichsministergesetz). Der § 24 lautet: ,Das Recht auf den Genul8 der in den
§§ 14, 16 bis 18 und 21 bis 23 genannten Bezlige ruht, wenn ein Berechtigter das deutsche
Indigenat verliert, bis zu dessen Wiedererlangung.”

Indigenat = Staatsangehdrigkeit. Auch hier tut sich wieder eine Gesetzesliicke auf. Was ist,
wenn ein ,, Berechtigter” die deutsche Staatsangehdérigkeit gar nicht besitzt? Den Autoren des
Reichsministergesetzes fehlte offenbar die Phantasie, sich vorzustellen, daf8 ein Staatenloser
zum Minister oder gar Reichskanzler ernannt werden kann. Sinngemdf$ miifste diese Bestim-
mung auch auf eine Person zutreffen, die Reichskanzler geworden ist, ohne die deutsche
Staatsbliirgerschaft (Indigenat) zu besitzen. Wenn Hitler 1932 nicht eingeblirgert worden wd-
re, hdtte er 1933 laut Verfassung zwar vom Prdsidenten zum Reichskanzler ernannt werden
kénnen, hitte dieses Amt aber ohne Beziige und Versorgungsanspriiche ausiiben miissen.
Wenn dieser so spezielle Umstand, dafs ein Minister oder Reichskanzler die Staatsbiirger-
schaft verliert, extra geregelt wird, ist es kaum vorstellbar, auch wenn es die Verfassung
nicht ausschliefSt, dafs ein Staatenloser zum Reichskanzler ernannt werden kann. Insofern
hdtte sich daf$ Problem der Staatenlosigkeit Hitlers, wenn er im Februar 1932 nicht eingebdir-
gert worden widre, im Januar 1933 erneut gestellt.

Die Ernennung zum Reichskanzler war nicht automatisch mit der Verleihung der Staatsblir-
gerschaft verbunden. Der § 14 des Staatsblirgerschaftsgesetzes galt nur fiir die Verbeamtung
auf Landesebene. Die deutsche Staatsbiirgerschaft war Folge der Staatsblirgerschaft auf
Landesebene und nicht umgekehrt.

28.3.1930

Hindenburg beauftragt Heinrich Briining (Zentrum) mit der Bildung eines neuen Kabinetts.

30.3.1930

Briining bildet sein erstes Kabinett aus Ministern der birgerlichen Parteien (bis 7.10.1931),
das an keine Koalition gebunden ist.

2.4.1930

Der thiringische Innenminister Frick (NSDAP) erklart im Berliner Sportpalast, Hitler einblir-
gern zu wollen.



53

15.4.1930

Der thiiringische Staatsminister Baum (Landvolk, Stahlhelm) erwirkt einen Kabinettsbe-
schlul3, mit dem die Einblirgerung Hitlers abgelehnt wird.

Der Einbtirgerungkonflikt wird in Thiiringen im Unterschied zu Braunschweig zur Sprengung
der Koalition fiihren.

21.5.1930

Hitler 1adt Otto Strasser ins Berliner Hotel ,,Sanssouci“ zu einem Rededuell Gber die politi-
sche Generallinie der NSDAP. Dabei geraten Hitler und Strasser heftig aneinander.

Otto Strasser, Bruder des Organisationsleiters der NSDAP, Gregor Strasser, war der Theoreti-
ker des linken (sozialistischen) Fliigels der Partei, der zusammen mit der SA-Fiihrung in Oppo-
sition zu Hitler geriet.

22.5.1930
Der Staatsrechtler Walter Jellinek (Heidelberg) gibt seinen Studenten die Aufgabe:

,Eine deutsche Landesregierung beabsichtigt, einen staatenlosen radikalen Politiker, um ihm
die Reichsangehorigkeit zu verschaffen, im Staatsdienste anzustellen und dann dauernd zu
beurlauben.

Besteht in diesem Falle die Moéglichkeit der Verwahrung eines Landes nach RStaatsAngG § 9?
Konnte das Reich einschreiten? Ware die unbekiimmert um Verwahrungen des Reichs oder
anderer deutscher Lander vollzogene Anstellung wirksam?“ (zitiert nach Jellinek 1932, S.
122)

Jellinek hat diese Aufgabenstellung seinen Studenten in Kenntnis der Geriichte gegeben, daf3
der damalige thiiringische Innenminister Frick beabsichtige, Hitler durch einen Scheinernen-
nung zum Beamten einzublirgern. Vielleicht kannte er die Ankiindigung Fricks vom 4.2.1930
aus dem Berliner Sportpalast. Aus der Aufgabenstellung ist 1931 in die 3. Auflage seines
,Veraltungsrechts” der Satz eingefiigt worden: ,,Wiirde ein Land, um die den anderen Lén-
dern zustehende Widerspruchsmdglichkeit auszuschalten, einen Auslénder statt ihn einzu-
biirgern, zwecks Verleihung der Staatsangehdrigkeit der Form nach zum Beamten ernennen,
ohne seine Dienste wirklich in Anspruch zu nehmen, so wiirde die Ernennung als nicht erbnst-
lich gemeint unwirksam sein.” (ebd. S. 152)
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Kaisenberg wird diesen Satz in seinem Gutachten, das am 1.2.1932 in der Vossischen Zeitung
erscheint, zitieren. Darauf basierte die juristische Abwehr der Einbiirgerung Hitlers, mit der
auch Klagges, Kiichenthal und die braunschweiger Ministerialréite im Februar 1932 umzuge-
hen hatten. Daf3 Jellinek bereits im Mai 1930 diesen implizit auf Hitler gemiinzten Vorbehalt
macht, ist ein starkes Indiz, daf3 die Einblirgerungsproblematik schon lange im Raum stand
und schon lange von Beflirwortern wie Gegnern dikutiert wurde, wie man den § 9 wegen des
zu erwartenden Widerspruchs umgehen konnte. Dazu war es fiir die NSDAP nétig, in einem
Land an der Regierung beteiligt zu sein. Alles in allem deutet vieles darauf hin, daf3 die braun-
schweiger Koalition aus Sicht der NSDAP vor allem der Lésung der Einbiirgerungsfrage zu
dienen hatte.

5.6.1930

Uniformverbot flr die SA in Bayern

Mitte Juni 1930

Uniformverbot fur die SA in Preufen und Baden

22.6.1930

Bei den Landtagswahlen in Sachsen erreicht die NSDASP 14,4 Prozent der Stimmen. Die an-
schliefenden Koalitionsverhandlungen scheitern. Strasser war in Sachsen als Innenminister
vorgesehen.

Das Problem, daf$ Hitler aufgrund der fehlenden Staatsbliirgerschaft nicht wdhlbar war, of-
fenbart sich. Je stirker die parlamentarische Bsis der NSDAP wurde, desto mehr geriet seine
innerparteiliche Stellung unter Legitimationsdruck, da er an der parlamentarischen Arbeit
nicht teilhaben konnte und diese Biihne, etwa als Fraktions- und Oppositionsfiihrer im Reichs-
tag nicht nutzen konnte. Insofern bestand auch eine innerparteiliche Notwendigkeit, Hitler
mdglichst rasch einzublirgern.

12.7.1930

Versuch der Einbiirgerung Hitlers auf dem thiringischen NSDAP-Gautag in Gera. Innenminis-
ter Frick tibergibt Hitler eine Ernennungsurkunde als 2. Gendarmeriekommissar in Hild-
burghausen (Besoldungsstufe A 4 c 1). Hitler reagiert laut spaterer Aussage im Untersu-
chungsausschuR zuriickhaltend, unterschreibt aber eine Empfangsbestatigung. (Brill 1992, S.
206ff)
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Mit dieser Verbeamtung war er aber noch nicht eingebliirgert. Von der Ausstellung einer Ein-
biirgerungsurkunde ist in den Quellenallerdings keine Rede. Insofern wére mit dem Vorgang
nur der erste Schritt vollzogen worden. Frick war zu der Ernennung Hitlers zum Beamten for-
mal befugt, weil der Staatsminister Baum in Urlaub war und Frick dessen Finanzressort ver-
trat. Die beteiligten Beamten Guyet und Haueisen wurden von Frick zur Amtsverschwiegen-
heit verpflichtet. Spdter will Hitler die Urkunde zu Hause vernichtet haben. Frick behauptet
ebenfalls, sein Exemplar der Urkunde vernichtet zu haben. Allerdings gibt es spdter die Aus-
sage des NSDAP-Dissidenten Stennes bzw. die Behauptung des ,,Monatsblatts“, daf sie im
,Braunen Haus” in Miinchen aufbewahrt werde, um sie zu gegebener Zeit zu prdsentieren —
etwa um einer Abschiebung Hitlers aus Deutschland zu begegnen. Im Licht des Hitler-Briefs
von 1930 ist diese Version plausibel. Die Ernennungsurkunde allein ohne die Einblirgerungs-
urkunde hdtte das aber nicht verhindern kénnen. Ob auch letzteres von Frick vorbereitet
worden war, ist unbekannt. Daflir hdtte Hitler womaéglich noch polizeilich gemeldet werden
miissen.

Stennes will ,im Sommer” davon erfahren haben.
So seine Aussage vor dem Thiiringer Untersuchungsausschuf$ am 14.3.1932.

Overesch 1992 vertritt die These, daf3 die Einbiirgerung mit der Uberreichung der Anstel-
lungsurkunde rechtskrdftig war. Erst das spdtere Kaisenberg-Gutachten bzw. der Spott in der
Presse haben diesen Weg als ,Scheingeschdft” verbaut. Allerdings hat Hitler, anders als in
Braunschweig, trotz Ernennung zum Beamten in Thiiringen keine Einblirgerungsurkunde er-
halten. Dazu wdre der Minister Frick auch gar nicht befugt gewesen. Insofern irrt Overesch.

16.7.1930

Auflosung des Reichstags. Die Neuwahl wird flir den 14.9.1930 angesetzt. Der Braunschwei-
gische Landtag schlieRt sich aus finanziellen Griinden an.

Anldsslich des bevorstehenden Wahlkampfs eskaliert der Konflikt zwischen SA- und Parteifiih-
rung lber eine revolutiondire oder legalistische Strategie. Die SA, angefiihrt von Pfeffer und
Stennes, fordert drei aussichtsreiche Plétze fiir die SA auf der Kandidatenliste fiir die Reichs-
tagswahl, gréfieren Einfluf3 auf die Parteiorganisation und Bezahlung des bislang ehrenamt-
lichen Saalschutzes fiir die SA-Mdnner. Als Hitler dem Konflikt ausweicht, legen die SA-Fiihrer
ihre Amter nieder und treten die SA-Mdénner in Streik.

31.7.1930

Auflosung des Braunschweigischen Landtags
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12.8.1930

Der oberste SA-Fihrer von Pfeffer tritt von seinem Amt zurlick. Hitler Ubernimmt kommissa-
risch die SA-Fiihrung.

24.8.1930

Die Braunschweiger Neuesten Nachrichten (BNN) starten einen massiven Angriff auf die SPD
im Hinblick auf deren Schul- und Personalpolitik.

Die BNN stehen Roloff nahe, der als Urheber des Artikels angesehen werden kann. Der Artikel
liefert jedenfalls eine Begriindung fiir den von der Biirgerlichen Einheitsliste (BEL) angestreb-
ten Regierungswechsel.

26.8.1930

Die braunschweiger BEL verfalit eine , Disposition fiir unsere Redner” im Wahlkampf. Darin
werden die Griinde dargelegt (Ausgabenpolitik der SPD-Regierung, Schulden, Personalpolitik,
Schul- und Hochschulpolitik), warum die SPD-Regierung unter allen Umstanden abzuldsen
ist. Der Text ist in Abschrift wiedergegeben in Kiichenthal 1969, Bd. |, S. 176-198.

Exponenten der BEL sind die DNVP als Vertretung der (Grofs)bauern und die DVP als Vertre-
tung von Handel und Industrie. Ihre politischen Képfe sind Ernst August Roloff (DNVP) Hoch-
schullehrer an der TH Braunschweig und Vertreter des Landbunds sowie Heinrich Wessel
(DVP) Vertreter der Industrie- und Handelskammer und Verleger der Wolfenbiitteler Zeitung.
Die BNN kann als Organ der DNVP, Die Wolfenbiitteler Zeitung als Organ der DVP betrachtet
werden.

Die Disposition ist eine wichtige Quelle zum Verstdndnis, warum die BEL bereit war, eine Koa-
lition mit der NSDAP einzugehen, um die SPD-Regierung abzulésen.

Die braunschweiger SPD stand auf dem linken Fliigel der Gesamtpartei (Grotewohl vs. Jas-
per). Insofern war die Kluft zur DVP gréfSer als im Reich. Auch fehlte im protestantischen
Braunschweig das Zentrum als vermittelnder Faktor. (Roloff 1990)

30.8.1930

Der Konflikt mit der SA eskaliert. Die SA-Manner streiken in ihrer Funktion als Saalsschutz fir
Parteiversammlungen. Die SA stiirmt die Berliner Parteizentrale gegen den Widerstand der
SS und verwdstet die Biiros.
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31.8.1930

Ein Treffen zwischen Hitler und Stennes bleibt ohne Erfolg.

1.9.1930 (oder 2.9.)

Versammlung der SA in Berlin. Hitler Gbernimmt auch regelrecht und nicht nur kommissa-
risch die Fihrung der SA.

3.9.1930

Hitler verlangt von allen SA-Fiihrern ,ein unbedingtes Treuegel6bnis der Person des Partei-
und Obersten SA-Fiihrers Adolf Hitler”.

10.9.1930

Roloff (DNVP) verkiindet auf einer Wahlversammlung der BEL in Braunschweig die Frontstel-
lung gegen die ,,Marxisten” (SPD und KPD) und deren Personal- und Bildungspolitik im Hoch-
schul- und Schulbereich.

Hier wird die Begriindung fiir die anschliefSende Koalition mit der NSDAP geliefert. Roloff er-
weist sich als Architekt der BEL (vgl. Schildt 1981, S. 111). Kiichenthal steht nur auf Platz 12
der Kandidatenliste der DNVP. Latent gibt es von Anfang an einen Konflikt innerhalb der BEL,
da fiir die DVP ein Biindnis mit der SPD denkbar ist, wéihrend die DNVP eher zu einem Biindnis
mit der NSDAP neigt. Idealerweise héitte die BEL eine biirgerliche Alleinregierung bevorzugt.

Ein Flugblatt der BEL ,Wahler, merkt’s Euch!“ fal3t die wesentlichen Argumente fiir einen
Regierungswechsel zusammen. Namentlich wird die Berufung der ,Schulreformer” Paulsen,
Jensen und Staats an die TH als Grund genannt. (Archiv Menzel)

Wessel (DVP) kritisiert die SPD auf einer Wahlversammlung wegen der Personal- und Schul-
politik.

14.9.1930

Die Wahlen zum Reichstag und zum Braunschweigischen Landtag bringen starke Stimmen-
gewinne fur die NSDAP. Im Reichstag erringt die NSDAP 18,3 % der Stimmen und 107 Sitze.
Dr. jur. Anton Franzen, Amtsgerichtsrat in Kiel und Spitzenkandidat der NSDAP in Schleswig-
Holstein, und Dr. jur. Hans Frank (II), Minchener Anwalt und Rechtsberater Hitlers, werden
Reichstagsmitglieder.
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Im Wahlkreis Sidhannover-Braunschweig erringt die NSDAP 24,3 % der Stimmen.

Die Sitzverteilung im Braunschweigischen Landtag lautet: SPD 17, KPD 2, Staatspartei (Wal-
ter Schrader) 1, NSDAP 9, BEL aus DNVP, DVP, Wirtschaftsverband, Haus- und Grundbesit-
zer, Zentrum u.a. 11 (darunter Roloff), darunter DVP 4 (Wessel, Brandes, Oehlmann, Mar-
quordt). Roloff wird Fraktionsvorsitzender der BEL. Die NSDAP-Fraktion besteht demnach
aus Bertram, Buchheister, Duckstein, Groh, Madel, Schmalz, Schmidt, Schneider und Zérner.
Franz Groh wird Fraktionsvorsitzender.

Der Riickgang der Stimmen fiir die SPD kann auf die Weltwirtschaftskrise zuriickgefiihrt
werden. Die SPD hofft auf eine Koalition mit der DVP, um an der Regierung zu bleiben. Die
BEL war vom Wahlerfolg der NSDAP (iberrascht und hatte fiir sich ein besseres Ergebnis er-
hofft. Der Abgeordnete Walter Schrader ist nicht zu verwechseln mit dem Braunschweiger
Stahlhelm-Fiihrer Werner Schrader, der sich spéter dem Widerstand gegen Hitler anschliefSt.
Der Abgeordnete Schrader sympathisiert mit der nationalen Rechten. Sein Jungdeutscher
Orden steht aber in harter Konkurrenz zur NSDAP. Deshalb will Schrader nur von Fall zu Fall
abstimmen. Eine Koalition BEL-NSDAP, die nur auf 20 von 40 Stimmen kommt, bedarf der
Tolerierung Schraders. In Braunschweig herrscht seitdem Burgfriede zwischen Jungdeut-
schem Orden und NSDAP, nicht aber im Reich. Zérner beginnt eine politische Karriere, nach-
dem seine Karriere als Kaffee-Unternehmer gescheitert ist. In Braunschweig hat er zundichst
gegenliber Klagges den Heimvorteil, da Klagges als Externer nach seiner Entlassung aus dem
preufSischen Schuldienst erst noch in Braunschweig etabliert werden mups.

Die SPD versuchte vergeblich, die 4 DVP-Abgeordneten zum Koalitionswechsel zu bewegen.
Zorner griff deshalb die DVP nach der Wahl auf einer Parteiveranstaltung an und kiindigte
an, den in Preufsen entlassenen Klagges in den braunschweigischen Staatsdienst (ibernehmen
zu wollen. Der berliner Parteivorsitzende Dingeldey kritisierte umgekehrt seine braunschwei-
ger Parteifreunde wegen der zu engen Bindung an die DNVP und die Koalition mit der NSDAP.

Die Quelle ist Roloff 1960, der sich wiederum auf einen miindlichen Bericht des Abgeordneten
Brandes (DVP) aus dem Jahre 1959 beruft. Bei allen Aussagen Roloffs nach 1945 ist in Rech-
nung zu stellen, dafs es weniger um die historische Aufarbeitung als um die nachtrégliche
Rechtfertigung geht.

23.9.-4.10.1930

Hochverratsprozel gegen die drei Ulmer Reichswehroffiziere Scheringer, Ludin und Wendt
in Leipzig, die von Hans Frank vertreten werden. Der Vorwurf lautet auf einen versuchten
Militdrputsch mit Unterstiitzung der NSDAP.

25.9.1930
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Frank (Frank Il) ruft Hitler in den Zeugenstand. Dieser nutzt den Auftritt angesichts der an-
wesenden Presse propagandistisch und legt seine Partei auf den Legalitatskurs fest: Die
NSDAP erstrebe mit ausschlieRlich legalen Mitteln die Macht und wolle ,,in dem Augenblick,
wo uns das gelingt, den Staat in die Form ... gieRen, die wir als die richtige ansehen”. ( Vgl.
zum Text des sog. Legalitatseids das Droste Geschichts-Kalendarium 1982, Bd. 1, S. 489; Ty-
rell 1969, S. 298-300)

Es ist umstritten, ob die Aussage ernst gemeint war oder nur taktisch zu werten ist. Das
»Boxheimer Dokument” u.a. spdter bei Hausdurchsuchungen nach dem 1. Wahlgang zur
Wahl des Reichspréisidenten gefundene Dokumente sind zumindest bei Teilen der Partei Indi-
zZien fiir das Gegenteil. Der Legalitéitskurs Hitlers war jedenfalls in der Folge umstritten und
wurde immer wieder von der SA kritisiert. In diesem Zusammenhang sind der ,,Stennes-
Putsch” und der ,R6hm-Putsch” zu sehen.

Konsequenz des Legalitéitskurses war auf jeden Fall, dafs Hitler eingeblirgert werden mufte.
Weder ein staatenloser Reichsprdsident noch ein staatenloser Reichskanzler waren denkbar.
Nur im Falle einer revolutiondren Machtiibernahme, wie von der SA-Fiihrung bevorzugt, hét-
te sich das Problem erlibrigt. Hier liegt auch die Erklérung, warum Hitler erst im M¢drz 1933
Reichstagsmitglied geworden ist.

Fiir Frank war der Auftritt der Hohepunkt seiner Karriere als Anwalt. Frank hat Hitler in etwa
150 Fdllen, hauptsdichlich wegen Beleidigung und lbler Nachrede, vertreten. Diese nahezu
ausschlieflliche juristische Vertretung ist ein Hinweis auf eine besondere persénliche Bezie-
hung zwischen Hitler und Frank. Sie unterstreicht, warum ausgerechnet Frank im Februar
1932 in der entscheidenden Phase der Einbiirgerung nach Braunschweig geschickt wurde,
nachdem Klagges mit seinem Versuch gescheitert war. Von den etwa 40.000 Prozessen, die
bis zur Machergreifung gegen die NSDAP anhdéngig waren, hat Frank knapp 2600 selbst ge-
fiihrt. Nach 1933 ging der Einflufs Franks zuriick. Erst 1939 ging sein Stern wieder auf, als er
nach dem deutschen Einmarsch von Hitler zum Generalgouverneur in Polen gemacht wurde,
obwohl er fiir das Amt in keiner Hinsicht besonders qualifiziert war. Womdglich hat sich Hitler
gegentiiber Frank fiir treue Dienste erkenntlich zeigen wollen. (vgl. Geiss/Jacobmeyer 1980,
S.12f)
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3 Die Braunschweiger Koalition aus BEL und NSDAP 1930-1933 und der Konflikt um die
Einbiirgerung Januar — Februar 1932

26.9.1930

BEL und NSDAP einigen sich Uber die Bildung einer Koalitionsregierung aus zwei Ministern
bei vier Ministerien im Freistaat Braunschweig. Die BEL nominiert Roloff fiir das Innen- und
Volksbildungsministerium wegen der damit verbundenen EinfluBnahme auf die Personalpoli-
tik und die TH. Die NSDAP lehnt das angebotene Justiz- und Finanzressort ab, da wegen der
Weltwirtschaftkrise in dem kleinen Land eine autonome Politik unabhangig vom Reich nicht
moglich ist.

Wenn die BEL mit ihrem Vorschlag durchgekommen wdre, wdire Roloff de facto Ministerprd-
sident geworden. Roloff hdtte sich spdter als starke Persénlichkeit eher gegen den NS-
Ministerkollegen Klagges durchsetzen kénnen.

Eine mogliche Koalition SPD — DVP unter Auflosung der BEL kommt nicht zustande, obwohl
sie von der DVP-Reichsleitung bevorzugt wird, weil die braunschweiger DVP Uber die Perso-
nal- und Finanzpolitik der SPD verargert ist. In einem Schreiben Roloffs an Brandes vom
20.2.1947 erinnert sich Roloff, dal} auch die braunschweiger SPD sondiert habe, mit der DVP
(aber nicht mit der BEL insgesamt) eine Koalition einzugehen. Die DVP habe abgelehnt. Um
die BEL zu erhalten und die gemeinsamen Ziele durchzusetzen, sei nur die Koalition mit der
NSDAP geblieben. (Stadtarchiv Braunschweig GIX 43:1-2)

Wenn diese nachtréigliche Behauptung stimmt, dann wurde hier eine Weichenstellung vorge-
nommen, der alles Weitere fast schon zwangsldufig folgen mufSte. Wenn die braunschweiger
DVP liber ihren Schatten gesprungen wdre, sich dem Druck ihrer Parteizentrale gebdugt hdt-
te, wenn die SPD ein faires Angebot gemacht hdtte in der Finanz- und Personalpolitik, dann
hdtte es eine Grofse Koalition in Braunschweig gegeben, hétte die NSDAP keinen FufS in die
Tiir bekommen, wéren weder Klagges noch der schwache Kiichenthal Minister, wdre Zérner
nicht Landtagsprdsident geworden und hdtte es keine Einblirgerung Hitlers in Braunschweig
(anderswo war es nicht méglich) gegeben!

Die BEL gibt im Ressortstreit mit der NSDAP nach. Roloff verzichtet, so dal} Kiichenthal fiir
das Finanz- und Justizressort nominiert wird.

Damit wird Kiichenthal zum zweiten Mal Roloff als Minister vorgezogen. Verzichtet Roloff,
weil er nicht Volksbildungsminister wird oder hat sich Kiichenthal innerhalb der DNVP gegen
Roloff durchgesetzt? Laut Kiichenthal beginnt spdtestens hier (evtl. aber schon 1926) die le-
benslange Feindschaft zwischen den beiden Parteifreunden, die sich insbesondere nach 1945



61

dufern wird, als es um die Frage geht, wer die Hauptverantwortung fiir die Einbiirgerung
Hitlers auf Seiten der blirgerlichen Politiker getragen hat. Kurz nach der Regierungsbildung
wird Roloff jedenfalls auf eine Professur berufen. Dies diirfte die Kompensation fiir das nicht
erhaltene Ministeramt gewesen sein. (Klichenthal 1969, Bd. Ill, S. 22.)

Flr das Innen- und Volksbildungsministerium wird Anton Franzen (Kiel) von der NSDAP no-
miniert. Laut eigener Angabe ist auch Klagges ein Kandidat fiir das Voklksbildungsministeri-
um gewesen. Die Verkleinerung des Kabinetts von drei auf zwei Minister habe dies verhin-

dert. (Klein 2014, S. 35)

Ein Indiz, dafs Klagges tatsdchlich auf NS-Seite im Gespréich war, ist, dafs er ein halbes Jahr
spdter, womaoglich als Kompensation, den Posten des Regierungsrat in Franzens Ministerium
bekam. Zérner, der vermutlich auch Ambitionen auf ein Ministeramt hatte, wurde libergan-
gen. Damit wurden beide Ministerposten von Nichtbraunschweigern besetzt, obwohl es ein-
heimische Kandidaten gegeben hatte. Die DVP war der Verlierer der Koalitionsverhandlun-
gen, da sie fiir sich ein drittes Ministerium beansprucht hatte. Sie wollte den NSDAP-
Ministerkandidaten Anton Franzen verhindern, der von Hitler ausgesucht worden ist, und
selber dessen Ministerium besetzen. Urspriinglich waren Frick oder Rust als Kandidaten der
NSDAP vorgesehen, die aber von der BEL abgelehnt wurden. Franzen gehérte zum linken,
aber moderaten Fliigel der NSDAP. Warum hat sich Hitler nicht fiir Z6rner entschieden, ob-
wohl Zérner damals der prominenteste braunschweiger Nazi war?

Laut spdterer Erinnerung Kiichenthals (Kiichenthal 1961, S. 20; 1969) soll bereits damals die
Frage der Hitler-Einbiirgerung verhandelt worden sein, die zu gegebener Zeit zu regeln sei.
Dies sei ihm von Zérner bestétigt worden. Roloff (DNVP) und Brandes (DVP) hitten damals
schon das Vorhaben akzeptiert.

Hauptziel der neuen Regierung sei (laut Roloff jun. 1961) die ,,Séuberung” des Volksbil-
dungsministeriums, der Schulverwaltung und der Kulturwissenschaftlichen Abteilung der TH
von den linken Professoren gewesen.

Goebbels notiert in seinem Tagebuch: ,,Frantzen aus Kiel wird in Braunschweig Innenminis-
ter”. (Goebbels 1987, Teil I, Bd. 1, S. 608)

Dies ist die einzige Erwdhnung der braunschweiger Koalitionsbildung im Tagebuch von Goeb-
bels. Offenbar ist ihm die strategische Bedeutung der Regierungsbeteiligung der NSDAP in
Braunschweig noch nicht klar. Hinzu kommt, daf$ er Franzen auch noch falsch mit tz schreibt.

30.9.1930

Der neue Braunschweigische Landtag konstituiert sich. Ernst Zorner (NSDAP) wird mit 20
gegen 17 Stimmen fiir Kuno Rieke (SPD) zum Landtagsprasidenten gewahlt. KPD und Staats-
partei (Schrader) enthalten sich der Stimme, indem sie leere Stimmzettel abgeben. Als 1.
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Vizeprasident werden Kuno Rieke (SPD) und als 2. Viezeprasident Heinrich Wessel (BEL/DVP)
durch Zuruf gewahlt.

Diese Wahl war umstritten, da eigentlich die stérkste Fraktion (SPD) den Landtagsprdsiden-
ten stellt. Mindestens hdtte die DVP Wessel als Landtagsprdsidenten bevorzugt, weil die BEL
in der Koalition der gréf3ere Partner war. Die DVP gibt wieder nach. Die Frage, wer den Land-
tagsprdsidenten stellt und damit die Macht liber die Geschdiftsordnung hat, sollte spdter
mehrmals eine Abstimmung entscheidend beeinflussen. Vermutlich war die Wahl Zérners
durch die Koalition eine Kompensation, weil Zérner nicht als Minister zum Zuge kommen
wird.

1.10.1930

Im Landtag werden drei Fraktionen (BEL mit 11 Abgeordneten, SPD mit 17 Abgeordneten
und NSDAP mit 9 Abgeordneten) gebildet. Danach wird die Zahl der Staatsminister auf zwei
festgesetzt. Im ersten Wahlgang werden Kiichenthal mit 20 Stimmen gegen Jasper mit 17
Stimmen bei drei Enthaltungen und im zweiten Wahlgang Franzen mit 20 Stimmen gegen
Jasper mit 17 Stimmen bei ebenfalls drei Enthaltungen gewahlt. KPD und Staatspartei ent-
halten sich der Stimme.

Insofern hat auch die KPD (wie im Reichstag) einen Teil der Verantwortung fiir die spétere
Entwicklung. Der alte Ministerprdsident Jasper (SPD) hitte mit Hilfe der Staatspartei und der
KPD bei einem Patt von 20:20 geschdftsfiihrend im Amt bleiben kénnen, bis sich eine neue
Mehrheit gefunden oder Neuwahlen stattgefunden hdtten.

In den Altestenrat werden von den Fraktionen entsandt Jasper, Sievers, Steinbrecher, Thie-
lemann, Brandes, Baumann, Dr. Roloff, Groh und Bertram. Der Prasident als Vorsitzender
und die beiden Vizeprasidenten gehéren dem Gremium mit beratender Stimme an. In den
Haushaltsausschul? werden von den Fraktionen entsandt Rieke, Albert Roloff, Sievers, Jasper,
Frede, Dr. Roloff, Wessel, Groh und Madel. (Verhandlungen des Braunschweigischen Land-
tags 1930, S. 1-6)

Die Sitzverteilung richtet sich nach der Stéirke der Fraktionen. Beide Gremien sollten 1932 bei
der Verbeamtung Hitlers eine Rolle spielen.

Regierungsbildung: Dr. Werner Kiichenthal (BEL — DNVP) wird Vorsitzender des Staatsminis-

teriums (Ministerprasident) und Finanzminister, Dr. Anton Franzen (NSDAP), Amtsgerichtsrat
in Kiel, wird Innenminister und Volksbildungsminister. Klagges wird von Franzen zum Hilfsre-
ferenten ins Volksbildungsministerium berufen.

Merkwiirdig ist, daf8 die braunschweiger NSDAP bei der Besetzung ihres Ministerpostens
nicht zum Zuge kommt, sondern ein externer Kandidat berlicksichtigt wird. Zérner hat mit
Sicherheit Ambitionen auf das Amt gehabt. Auch ein zweiter Externer, Klagges, will nach ei-
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genen Angaben bereits 1930 als Volksbildungsminister vorgesehen gewesen sein. Dies sei
wegen der Verkleinerung des Kabinetts auf zwei Minister nicht méglich gewesen (Klein 2014,
S. 34). Klagges wurde spdter aber (vermutlich zur Kompensation) Regierungsrat im Volksmi-
nisterium und damit zweiter Mann hinter Franzen und dessen potentieller Nachfolger. Da es
sich bei der braunschweiger Koalitionsregierung um eine der wenigen Machtpositionen der
NSDAP gehandelt hat, diirfte die berliner Parteizentrale, womdéglich sogar Hitler selber, die
Personalentscheidung getroffen haben. Warum hat Hitler sich fiir Klagges entschieden? Hat
womdéglich Goebbels pro Klagges interveniert? Ging es schon darum, eine starke Persénlich-
keit in petto zu haben, die es mit der BEL aufnimmt?

Hauptaufgabe der neuen Regierung soll die ,,Sduberung” der Lehramtsausbildung im Minis-
terium, in der Schulverwaltung und in der Kulturwissenschaftlichen Abteilung der TH von
Sozialdemokraten sein.

Bei den anschlieBenden Etatberatungen im Landtag, die die prekare Finanzlage des Frei-
staats deutlich machen, wird, von Roloff angestoRen, diskutiert, ob die Selbstdandigkeit des
Landes oder der AnschlufR an PreuBen vorzuziehen sei. Die NSDAP ist entschieden fiir die
Selbstandigkeit.

U.a. an dieser Kontroverse wird die Koalition spdter zeitweilig zerbrechen. Braunschweig war
nach Mecklenburg-Strelitz das am meisten verschuldete Land im Reich. Die NSDAP war den-
noch vehement fiir die Selbstdndigkeit, um die von Hitler skizzierte Machtposition einer Re-
gierungsbeteiligung nicht zu verlieren.

Trotz knapper Finanzen wird eine neue Professur fiir die Kulturwissenschaftliche Abteilung
der TH in den Haushalt eingestellt.

Dafs eine solche Professur eingerichtet wurde, geht aus dem Antrag des Dekans der Kultur-
wissenschaftlichen Abteilung vom 24.11.1930 indirekt hervor. Fiir wen war die neue Profes-
sur gedacht? Als Kandidaten bieten sich an Roloff — als Belohnung fiir seine Kooperation und
als Ersatz fiir seinen Verzicht auf ein Ministeramt — oder wom©églich bereits Hitler, um den in
Thiiringen mifSgliickten Einbiirgerungsversuch zu wiederholen?

Im Allgemeinen Anzeiger erscheint eine Kurzbiographie mit Foto von Landtagsprasident Zor-
ner. Darin wird betont, daf8 er seit 1922 in der NSDAP aktiv ist und zu den Griindern der Par-
tei in Braunschweig gehort.

Dies demonstriert die herausragende Position von Zérner in der braunschweiger NSDAP.

4.10.1930

Ein neuer SchulerlaB von Franzen revidiert die Reformen der SPD auf dem Bildungssektor.
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Das Reichsgericht verkiindet das Urteil im ,Ulmer ReichswehrprozeRR“. Bezliglich der Aussage
Hitlers heillt es: ,,Adolf Hitler hat...unter Eid...mit unzweideutigen Worten erklart, daB er sei-
ne Ziele nur noch auf streng legalem Wege verfolge, dald er den Weg in Miinchen im No-
vember 1923 nur “aus Zwang” gegangen sei und diesen Weg schon deshalb nicht mehr be-
schreite, weil er bei dem wachsenden Verstiandnis, das Deutschland der volkischen Frei-
heitsbewegung entgegenbringe, ein illegales Vorgehen gar nicht nétig habe; die Gewalt falle
ihm mit der Zeit auf legalem Wege von selbst zu.” (zitiert nach Maser 1972, S. 297)

Damit sollte Hitler angesichts der steigenden Arbeitslosigkeit nur zu recht haben. Der radikale
Fliigel der SA opponierte allerdings gegen den Legalitdtskurs, da er weiter auf die revolutio-
ndre Machtergreifung setzte. Bemerkenswert ist, daf$ das Gericht die Aussagen des Zeugen
Hitler politisch bewertet und ihm so in gewisser Weise die Absolution bezliglich des Putsch-
versuchs von 1923 erteilt.

5.10.1930

Reichskanzler Briining (Zentrum) trifft sich erstmals mit Hitler in Begleitung von Frick und
Gregor Strasser. Briining informiert Hitler Gber seinen rigiden Sparkurs und appelliert an Hit-
ler, eine konstruktive Opposition zu betreiben. Hitler wird in dem Gesprach ausfallend. (vgl.
dazu Ullrich 2013, S. 265f.)

Falls Briining die Absicht gehabt haben soll, Hitler an der Regierung zu beteiligen, so muf ihm
die Unterredung klar gemacht haben, dafS dies keine Option sein kann. Immerhin féngt die
Reichsregierung (wie das Reichsgericht) an, Hitler als politischen Faktor ernst zu nehmen.

12.10.1930

Der Gemeinderat von Bodenstedt beschlieRt, dald der Hilfslehrer Clemens die Vertretung fir
den Lehrer Schmidt (zum Landtage gewahlt) Gbernimmt. (Gemeinderatsprotokoll)

Damit ist Schmidt (Bodenstedt) aus dem Schuldienst ausgeschieden.

13.10.1930
Eroffnung des Reichstags. Die 107 NSDAP-Abgeordneten erscheinen in Parteiuniform.

Minister Franzen versucht durch eine Falschaussage (Meineid) in Berlin, einen Parteifreund
der Verhaftung zu entziehen. Die SPD startet eine Kampagne gegen Franzen. Die DVP fordert
den Ricktritt von Franzen. Die Affare flhrt fast zum Bruch der Koalition. Das Reichsinnenmi-
nisterium sperrt den Polizeikostenzuschul® des Reiches.
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Um auf Franzen, dem die Polizei unterstellt ist, Druck auszuiiben. Hier hiitte die DVP erstmals
die Seiten wechseln kénnen. Mit dem Polizeikostenzuschuf$ hatte die Reichsregierung einen
Hebel, um politischen Druck auf das finanziell kkamme Braunschweig auszuiiben. Finanzmi-
nister Kiichenthal hatte diese Befiirchtung spdter auch anldfilich der Verbeamtung Hitlers.

20.10.-1.11.1930

Erste Verbote von Franzen gegen die SPD

29.10.1930

Der Abgeordnete Madel (NSDAP) tritt zurtick, weil eine friihere Verurteilung bekannt wird.
Fiir ihn rickt Friedrich Alpers (Sonnenberg) nach.

Dieser Wechsel stiirkt den radikalen Fliigel innerhalb der Fraktion.

30.10.1930
Die Regierungserklarung Kiichenthals kiindigt den Sparkurs an.

Die 8. Abteilung beschlieft, eine planmaRige o. Professur fiir Methodik und Didaktik zu be-
antragen. Die bisherigen Antrage zur Einrichtung von planmaRigen a.o. Professuren fir Lite-
ratur, Geschichte, Psychologie, Anglistik und Romanistik sollen zugunsten des neuen Antrags
zuriickgestellt werden. (Protokollbuch)

Hintergrund ist der Rlicktritt von Staats mit Amtsantritt der neuen Landesregierung, der bis-
lang fiir Methodik und Didaktik zusténdig war.

31.10.1930

Goebbels notiert in seinem Tagebuch ein Treffen mit Klagges, bei dem dieser mehr Sozialis-
mus fur die Partei fordert.

Klagges hatte sich als Wirtschaftstheoretiker der Partei in Konkurrenz zu Feder profiliert und
wurde 1932 mit der Leitung der Wirtschaftswissenschaftlichen Abteilung der NSDAP beauf-
tragt.

1.11.1930
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Seit diesem Datum ist die neue, durch den Haushalt bewilligte, planmafRige a.o. Professur in
der Kulturwissenschaftlichen Abteilung besetzbar.

Diese Professur war fiir Roloff als Kompensation fiir seine Nichtberlicksichtigung bei der Re-
gierungsbildung gedacht. Zum 1.2.1931 wurde sie tatsdchlich mit Roloff besetzt.

11.11.1930

ErlaB von Minister Franzen, in dem er eine Besetzung der neugeschaffenen planmaRigen a.o.
Professur in Richtung ,,Geschichte und Staatsbirgerkunde” wiinscht.

Klagges wird wegen NS-Propaganda als Konrektor einer Mittelschule in Benneckenstein
(Harz) vom preuBischen Staatsdienst ohne Pensionsbezlige suspendiert.

Wahrend der kurzzeitigen Arbeitslosigkeit betatigt er sich als Parteiredner fiir die NSDAP. Ein
Angebot von Goebbels (bzw. Hitlers — so Klein 2014, S. 35), dessen Stellvertreter als Reichs-
propagandaleiter in Berlin zu werden, lehnt Klagges ab.

Klagges wird fiir die Ablehnung spéter programmatisch-ideologische Differenzen nennen.
Evtl. hat auch die geringe Bezahlung und der deshalb notwendig gewordenen Umzug der
jungen Familie nach Berlin eine Rolle gespielt. (Klein 2014, S. 35) Evtl. sah Klagges in Braun-
schweig gréfSere Aufstiegschancen (vgl. dazu Stubenvoll 1987, S. 46). Wenn das Angot tat-
sdchlich gemacht worden ist, dann hatte Klagges bereits damals gute Beziehungen zu Goeb-
bels und Hitler. Klagges wurde von Roloff jun. als Chefideologe der NSDAP bezeichnet (Roloff
1981, S. 19).

Ein Kollege von Klagges in Benneckenstein, der Volksschullehrer Paul Meier, wird 1930 aus
dem gleichen Grund ebenfalls ohne Pensionsanspriiche aus dem preul3ischen Staatsdienst
entlassen. Er wird am 1.4.1933 von Goebbels als Referent ins Propagandaministerium beru-
fen und Gbernimmt 1933 nach der Gleichschaltung die Leitung der Deutschen Hochschule
flr Politik (DHfP) in Berlin. Seitdem nennt er sich Meier-Benneckenstein.

Diese Hinweise lassen auf eine enge institutionelle und ideologische Verbindung von Klagges,
Meier(-Benneckenstein) und Goebbels schliefSen, die 1932 im Zusammenhang mit der vorge-
sehenen Berufung Hitlers als Professor fiir ,,Organische Gesellschaftslehre und Politik“ an der
TH Braunschweig auch fachlich relevant werden sollte.

18.11.1930

In Braunschweig werden (zum 1.2. bzw. 1.4.1931) 4 von 6 Kreisdirektoren Erdmann —
Braunschweig, Rieke — Blankenburg, Schulz — Holzminden, Roloff — Gandersheim), 7 von 20
Schulraten, der Kommandeur der Schutzpolizei und der Leiter des Landeserziehungsamts
entlassen, die alle der SPD angehdren.
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Besuch Hitlers in Braunschweig, um den ortlichen Parteifihrern in einer internen Sitzung die
politische Richtung zu weisen. Die Koalition mit der BEL ist nur Taktik. Verfolgt werden soll
kiinftig eine Doppelstrategie: Agitation auf der StralRe und im Parlament bei gleichzeitiger
Deckung von oben durch die Regierungsbeteiligung.

Hitler verkiindet damit eine Generallinie, die er in seinem privaten Brief von 1930 bereits skiz-
ziert hat. Nach Thiiringen soll sie jetzt in Braunschweig ausprobiert und spéter im Reich ver-
folgt werden. In der Strategie zur Erringung der Macht soll Braunschweig zum Musterland
der NSDAP werden. Braunschweig eignet sich dafiir, weil seine Sozialstruktur im Iéndlichen
Raum — kein Katholizismus — und seit der Weltwirtschaftskrise durch die wachsende Arbeits-
losigkeit auch in der Stadt gute Voraussetzungen fiir den Aufstieg der NSDAP bietet.

22.11.1930

Abteilungssitzung der Kulturwissenschaftlichen Abteilung. Anwesend sind Dekan Gehlhoff,
Moog, Riekel, Geiger. Gehlhoff berichtet tGber den Erlass des Ministers vom 11.11.1930.
Dennoch macht Gehlhoff den Vorschlag, die Mittel fiir eine o. Professur fir Methodik und
Didaktik zu verwenden: ,Damit verhalten wir uns ablehnend gegeniiber den Wiinschen des
Ministers. Wir werden zugleich Entgegenkommen zeigen muissen. Wir kénnten Briining u.
Roloff als Abteilungsmitglieder aufnehmen u. beantragen, dal} Roloff zum auRerplanmaBigen
Staatsbeamten wird. Zugleich will Roloff, um sich vom Landbund zu |6sen, ein héheres Ein-
kommen als Professor haben. Wir kdnnten beantragen, dalk die Lehrbeauftragten Kolleg-
geldanteile bekommen.”

Es folgt der einstimmige BeschluB der Abteilung:

»1.) Angesichts der finanziellen Notlage des Braunschweigischen Staates einerseits und der
durchschlagenden Bedeutung andererseits, die die beantragte planm. ord. Professur fiir Me-
thodik u. Didaktik und ihre Besetzung mit einem Gelehrten von Ruf im Sinne der Abteilungs-
beschliisse vom 30.10.30 fir den Wert und das Ansehen der braunschweigischen akademi-
schen Lehrerbildung haben, schldgt die Abteilung vor, die im Staatshaushalt 1930 ausgewor-
fenen Mittel der Einrichtung des genannten Ordinariats zugute kommen zu lassen.

2.) Die Abteilung beantragt, daR den Professoren Dr. Roloff u. Dr. Herwig wie Prof. Dr.
Briining der Chrakter eines aulerplanmaligen Staatsbeamten unter Beibehaltung ihrer au-
RerplanmaRigen Professuren verliehen wird. In Verbindung damit beantragt die Abteilung,
dal} diejenigen aullerordentlichen Professuren, die aullerplanmaRige Staatsbeamte sind, den
Ublichen Kolleganteil erhalten.

3.) Die Abteilung beantragt, daR Prof. Dr. Briining und nach Bewilligung des Antraggs Nr. 2
auch die Professoren Dr. Roloff u. Dr. Herwig zu stimmberechtigten Mitgliedern der VIII. Ab-
teilung werden.” (Protokollbuch S. 75/76)
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Dieser Eintrag ist der einzige im gesamten Protokollbuch, der auf eine Kontroverse gegeniiber
dem Volksbildungsministerium hinweist. Gehlhoff will keine neue a.o. Professur fiir Geschich-
te und Staasblirgerkunde wie der Minister, sondern eine o. Prof. fiir Methodik und Didaktik.
Dies mag sachlich begriindet sein. Evtl. geht es aber auch darum, Roloff als Kollegen zu ver-
hindern. Dafiir werden weitgehende Kompromifsangebote gemacht. Daf3 in den internen Koa-
litionsvereinbarungen die neue Professur im Haushalt bereits fiir Roloff vorgesehen ist, weifs
er offenbar nicht. Am 24.1.1931 sollte Roloff bereits ohne regelrechtes Berufungsverfahren
Abteilungsmitglied sein.

24.11.1930

Dekan Gehlhoff leitet den o.g. Antrag liber Rektor Schmitz an Minister Franzen weiter. Der
Antrag nimmt Bezug auf die freie a. o. Professur in der Kulturwissenschaftlichen Abteilung,
die durch den Staatshaushalt 1930 bewilligt ist. Die Mittel dieser Professur sollen durch
Umwidmung fiir eine planmaRige o. Professur fiir Methodik und Didaktik verwendet wer-
den.

Laut Vorlesungsverzeichnis der TH fiir das Studienjahr 1930/31 gibt es eine unbesetzte Pro-
fessur fiir ,,Deutsche Sprache und Literatur”. Die Denomination entsprach offenbar dem ur-
spriinglichen Wunsch der Abteilung. Spdter sollte Hoppe darauf berufen werden.

30.11.1930

Bekanntmachung der neuen Fassung des Staatsbeamtengesetzes in Braunschweig mit Un-
terschrift von Kiichenthal und Franzen. In § 5 heif$t es: ,Das Staatsministerium verleiht die
Staatsamter nach freier EntschlieBung und stellt die Staatsbeamten an.”

Die Neufassung des Staatsbeamtengesetzes war eine Art Freibrief flir die Einblirgerung Hit-
lers. Evtl. ist die Anderung aufgrund einer Koalitionsvereinbarung mit Blick auf Hitler vorge-
nommen worden. Die Sache hatte nur einen Haken. Da das Staatsministerium aus zwei Mi-
nistern bestand (Kiichenthal und Franzen) mufSten demnach beide Minister einer Ernennung
zustimmen. Diese Bestimmung sollte flir Klagges spéiter ein Problem bei der beabsichtigten
Berufung Hitlers zum Professor werden, da Kiichenthal seine Unterschrift verweigerte.

Aus der Formulierung ,,nach freier EntschliefSung” geht hervor, daf8 die Regierung bei der Ein-
stellung eines Beamten autonom ist und nicht ein Parlamentsbeschluf$ Voraussetzung ist.
Insofern konnte spdter Hitler sowohl zum Professor wie zum Regierungsrat auch ohne Zu-
stimmung des Landtags ernannt werden, sofern eine freie Planstelle vorhanden war. Dies
wdre im Falle der Professur gegeben gewesen, im Falle des Regierungsrats nur noch fiir eini-
ge Wochen, weil dafiir eine freie Planstelle nur bis zum Ende des Haushaltsjahrs 1931 vor-
handen war. Fiir den Haushalt 1932 war diese unbesetzte Stelle bereits im Haushaltsaus-
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schuf$ zur Streichung vorgesehen. Der Landtag war also nur insofern beteiligt, als er den Be-
schluf8 des Haushaltsausschusses bei der Verabschiedung des neuen Haushaltes wieder riick-
gdngig zu machen hatte. Die Frage ist von grofSer Relevanz, wenn es um die Verantwortung
fiir die Verbeamtung Hitlers geht. Laut § 5 des Staatsbeamtengesetzes waren nur Kiichenthal
und Klagges verantwortlich. Insofern ist die spdtere Rechtfertigung Kiichenthals, er héitte nur
einen Beschluf8 der BEL-Fraktion exekutiert, durch das Gesetz nicht gedeckt. Der Landtag kam
nur ins Spiel iiber die Verabschiedung des Haushalts. Hier diirfte die entscheidende Frage
sein, welche rechtliche Konsequenz der Streichbeschlufs des Haushaltsausschusses hatte.

Aus diversen Paragraphen des Staatsbeamtengesetzes geht zwingend hervor, daf$ Hitler auf-
grund seiner Weigerung, nach Ende des 2. Wahlgangs den Dienst als Regierungsrat anzutre-
ten, hétte entlassen werden miissen. Dazu bedurfte es gar nicht des Kaisenberggutachtens.
Mit der Entlassung hdtte er zwangsldufig auch die Staatsangehérigkeit wieder verloren.

4.12.1930

Rektor Schmitz leitet den Antrag Gehlhoffs an Minister Franzen weiter.

11.12.1930

Hitler besucht Braunschweig. Anlaf3lich des Besuchs andert die Braunschweigische Landes-
zeitung (BLZ) die politische Linie und unterstiitzt seitdem die NSDAP.

Es gab in Braunschweig 6 Tageszeitungen: Volksfreund (SPD), Neue Arbeiterzeitung, in Han-
nover produziert mit Reportern in Braunschweig (KPD), Braunschweigische Tageszeitung
(NSDAP), Aufl. 2.500; Braunschweigische Landeszeitung (biirgerlich), Aufl. 16.000; Braun-
schweiger Allgemeiner Anzeiger (biirgerlich - DVP), Aufl. 40.000; Braunschweiger Neueste
Nachrichten (biirgerlich - DNVP), Aufl. 30.000. Alle drei biirgerlichen Zeitungen gehérten dem
Verleger Paul Leonhardt, wenn sie auch in zwei verschiedenen Verlagen erschienen. Hinter
dem politischen Seitenwechsel der Landeszeitung mégen auch wirtschaftliche Griinde des
Verlegers gestanden haben, da er so die drei politischen Orientierungen seiner biirgerlichen
Leserschaft — DVP, DNVP und NSDAP — bedienen konnte. Die BNN unterstiitzte Hindenburg
im Wahlkampf. Die Landeszeitung hatte zwar unter den biirgerlichen Zeitungen die kleinste
Auflage, aber das héchste Renomee, da sie auch die staatlichen Verlautbarungen abdruckte.
Hamilton sieht im Seitenwechsel der Landeszeitung einen wesentlichen Grund, warum das
braunschweiger Grofsbiirgertum mehrheitlich Hitler und damit auch die Koalition BEL-NSDAP
unterstiitzt hat. Der Rundfunk spielte als meinungsbildendes Medium noch keine Rolle. Die
Gegenthese lautet, daf$ der Verleger nur auf den politischen Meinungswechsel reagiert hat.
(Vgl. dazu Kaiser 1970, Hamilton 1984 und Roloff 1984)



70
17.12.1930

In der Sitzung der 8. Abteilung wird die Berufung Roloffs nicht offiziell verhandelt. (Proto-
kollbuch)

1931

Jellinek veroffentlicht die 3. Auflage seines ,,Verwaltungsrechts” mit einem auf eine mégliche
Scheinernennung Hitlers zum Beamten geminzten Zusatz.

Kaisenberg wird diesen Zusatz in seinem Gutachten am 1.2.1932 zitieren.

Hitler erfahrt durch Frank von der Moglichkeit, daR er aufgrund seiner unklaren Abstam-
mung ,,Vierteljude” sein kdénne.

Frank wird die Vermutung 1946 popularisieren. Hitler versucht in der Folgezeit, alle Doku-
mente, die seine Biographie betreffen, an sich zu bringen bzw. zu vernichten. Das gelingt nur
bedingt.

1931-1932

Staatssekretar Plinder notiert in seinen , Tageszetteln“ alle Besuche, Verhandlungen und
sonstige Vorgange in der Reichskanzlei.

Die ,, Tageszettel” bilden die Grundlage der Memoiren von Reichskanzler Briining (iber den
fraglichen Zeitraum und sind eine wichtige Quelle (iber die Vorgeschichte und die Umstdnde
der Wiederwahl! des Reichsprdsidenten 1932,

1.1.1931

Dietrich Klagges wird Regierungsrat im Braunschweigischen Staatsministerium.

Der spatere Architekt und Stadtplaner Peter Koller wird Mitglied der NSDAP.

Koller hatte Ende 1930, beeindruckt durch den Erfolg der NSDAP in der Septemberwahl, einen
Mitgliedsantrag gestellt. Sein friihes Eintrittsdatum in die NSDAP wird in seinem Entnazifizie-
rungsverfahren 1948 dazu fiihren, dafs er in Kategorie IV eingestuft wird.

5.1.1931
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Ernst Rohm wird von Hitler zum ,Obersten Stabschef der SA“ als seinem Vertreter ernannt.
Die Fihrung der SA wird reorganisiert.

Der Vorgang ist bedeutsam fiir den weiter schwelenden Konflikt zwischen Partei und SA (iber
den Kurs der Partei, insbesondere die Frage, ob die Macht auf legale (Partei) oder revolutio-
ndre (SA) Weise errungen werden soll. Hitler wollte mit der Ernennung R6hms seine Macht
liber die SA festigen. Er hatte am 25.9.1930 vor dem Reichsgericht in Leipzig den , Legalitdits-
eid” geschworen. Der Konflikt wird am 1.4.1931 im ,,Stennes-Putsch” kulminieren.

Das Verhdltnis R6hms zu Strasser entwickelt sich spannungsreich, da R6hm bei einem Ausfall
Hitlers Konkurrent Strassers um die Parteifiihrung geworden wdre. (Kissenkoetter 1978, S.
80)

7.1.1931

Franzen lehnt den Antrag Gehlhoff vom 24.11. ab, fordert Gehlhoff stattdessen auf, die seit
dem 1.11.1930 unbesetzte planmalige a.o. Professur mit der von ihm vorgenommenen De-
nomination ,Deutsche Geschichte und Staatsbirgerkunde” zu versehen und alsbald zu be-
setzen. Diesbezligliche Vorschlage sollen innerhalb von drei Wochen gemacht werden.

Franzen will keine zwei neuen Professuren, sondern nur, dafd die im Staatshaushalt neu ein-
gerichtete Stelle mit Roloff besetzt wird. So wird erstmals an der TH eine Professur mit der
Teildenomination ,,Staatsbiirgerkunde” (= Politikwissenschaft) geschaffen. Sie ist als Kom-
pensation fiir Roloff bestimmt, der bei der Regierungsbildung zu kurz gekommen ist. 1913
war Roloff genau diese Venia an der TH verliehen worden. Da Franzen dieser Zusammenhang
kaum bekannt gewesen sein diirfte, hat Roloff ihm vermutlich die Denomination selber nahe
gelegt. Offenbar waren Gehlhoff und Schmitz in eine diesbeziigliche Absprache Fran-
zen/Kiichenthal/Roloff im Zuge der Koalitionsverhandlungen nicht eingeweiht. Hoppe wurde
allerdings 1932 doch noch auf eine Professur fiir ,Deutsche Sprache und Literatur” berufen.
Auch die Rolle Hoppes (urspriinglich SPD-Mitglied und sich seit 1932 in Richtung NSDAP ori-
entierend) sollte erforscht werden.

9.1.1931

Rektor Schmitz erklart, daf8 eine Dreierliste innerhalb von 3 Wochen nicht erstellt werden
kann, und schlagt deshalb eine Einerliste mit dem Privatdozenten fiir Geschichte und Staats-
blrgerkunde a.o. Prof. Dr. Roloff vor.

Klagges erhalt seine Ernennungurkunde (zum 1.1.) von Ministerialrat Kiesel.

Kiesel wird spditer ein getreuer Gefolgsmann von Klagges und sucht ihn sogar noch 1950 als
Zeuge im Klaggesprozes zu entlasten.
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11.1.1931

46 Lehrer werden zum 1.4. in Ruhestand versetzt. 26 dissidente Lehrer, die noch keine Plan-
stelle haben, werden entlassen (Roloff 1961, S. 40).

Datierung und Umfang der Entlassungen sind in der Literatur umstritten.

15.1.1931

Strasser griindet die NSBO auf Reichsebene als Gegenstlick zu den Gewerkschaften.

16.1.1931

Franzen beauftragt den Rektor, die planmaRige a.o. Professur fiir Geschichte und Staatsbdir-
gerkunde mit PD Dr. Roloff zu besetzen.

Die politisch und nicht akademisch legitimierte Berufung Roloffs muf8 dem Rektor miffallen
haben.

23.1.1931

Prorektor Mihlenpfort sendet den Dienstvertrag fiir Roloff an Franzen, der auf den 1.1.1931
vordatiert werden soll. Noch am selben Tag erfolgt der entsprechende Beschlu Franzens.

24.1.1931

Roloff nimmt erstmals an einer Sitzung der Kulturwissenschaftlichen Abteilung teil. Roloff
Ubernimmt das Protokoll. (Protokollbuch)

Dafs die Abteilung ihn eigentlich nicht wollte, geht aus dem Protokollbuch nicht hervor. Es
kommt auf dieser Sitzung zum Eklat im Streit um Riekel.

26.1.1931

Schreiben Franzens an Miihlenpfordt, dal? Roloff mit Wirkung vom 1.2. zum planmaRigen
a.o. Professor, Besoldungsgruppe A 2 b, ernannt und damit verbeamtet wird.
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Damit wird auch Roloff wie zuvor Klagges ,,Parteibuchbeamter” und dazu noch im Eilverfah-
ren ohne Berufungskommission, Anhérungvortridge, auswdrtige Gutachten, Abteilungs- und
Senatsbeschlufs. Genau dies hatte die BEL zuvor an der SPD kritisiert und als eine wesentliche
Begriindung fiir den Regierungswechsel in Braunschweig angefiihrt. Kiichenthal berichtet,
daf3 er von Roloff kurz vor der Ernennung indirekt aufgefordert worden ist, ihn (Roloff) auf
eine seit dem 1.4.1930 freie Professur zum 1.1.1931 zu ernennen. Das Datum widerspricht
dem Datum aus dem Antrag Gehlhoff. Vgl. dazu die Abschrift eines von Roloff stammenden
Zettels in Kiichenthal 1969, Bd. Ill, S. 227. Laut Kiichenthal 1973, Bd. | soll Schmitz Roloff nicht
akzeptiert haben, weil er von einem Nazi berufen worden sei. Das galt aber auch fiir andere.
Evtl. hat Schmitz Roloff wegen des offensichtlichen politischen Deals nicht akzeptiert. Diese
mangelnde Akzeptanz mag spdter in der Frage der Berufung Hitlers das Verhalten Roloffs
beeinflufst haben.

Jedenfalls haben beide, bei den Koalitionsverhandlungen zu kurz gekommenen, braun-
schweiger Ministerkandidaten eine Kompensation erhalten: Zérner als Landtagspréisident
und Roloff als Professor. Roloff wird damit Beamter auf Lebenszeit und kann die Tdtigkeit als
Geschdftsfiihrer des Landbunds aufgeben. In diesem doppelten Geschdft liegt vielleicht der
Grund, warum die BEL als gréfSere Fraktion in der Koalition gegeniiber der NSDAP auf das
Amt des Landtagsprdsidenten verzichtet hat.

Februar 1931
5 Mio. Arbeitslose

Die gemaRigten Konservativen sondieren erstmals die Idee, die Amtszeit Hindenburgs in An-
betracht seiner auslaufenden ersten Amtszeit auf Lebenszeit zu verlangern.

Briining wird sich dieser Idee Ende 1931 anschliefsen. Die Frage lautet: Ab wann hat sich Hit-
ler damit bzw. mit einer eigenen Kandidatur auseinandergesetzt?

Zorner wird Fraktionsfuhrer der Stadtverordnetenfraktion der NSDAP.

Damit wdichst sein Einflufs in der braunschweiger NSDAP.

3.2.1931

Ernennung Roloffs zum planmaRigen a.o. Professor fiir ,,Deutsche Geschichte und Staatsbuir-
gerkunde” riickwirkend zum 1.2.1931 durch Umwidmung der vakanten Stelle.

Etatrede Kichenthals fiir 1931 im Landtag: Die Sanierung des Staatshaushalts soll durch Ein-
sparungen im Personalbestand vor allem im Erziehungswesen erbracht werden (= finanzielle
Begrindung der Entlassung von SPD-Lehrern). Der TH-Haushalt soll dennoch um 13.290 RM
gesteigert werden: , Die Erhéhung der Ausgaben ist im wesentlichen auf die Einstellung der
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Bezlige fir eine ordentliche und eine auBerordentliche Professur, sowie die Verglitung fir
einen hauptamtlichen Turn- und Sportlehrer zuriickzufiihren. Die planmaRige ordentliche
Professur ist flr die 8. Abteilung bestimmt und wird fiir unbedingt erforderlich gehalten, um
fr die planmaRige Ausbildung der Lehrerstudenten die ordnungsgemafRe und anderen Aus-
bildungsstatten gleichwertige Grundlage zu schaffen.” (MS der Rede, S. 27, Nachlass Ku-
chenthal, Landesmuseum)

Ist die ordentliche Professur bereits fiir Hitler (?) oder fiir Roloff vorgesehen, der damit aber-
mals beférdert werden wiirde? Die a.o. Roloff-Professur wiirde, wenn die o. Professur fiir
Roloff vorgesehen war, fiir den 1932 berufenen Hoppe frei. Die a.o. Professur war fiir die
Luftfahrt vorgesehen und woméglich eine Kompensation, um den Unmut von Rektor Schmitz
zu besdnftigen.

7.2.1931

Der Reichstag lehnt mit 293 : 221 Stimmen die von NSDAP und KPD eingebrachten MifStrau-
ensantrage gegen die Regierung ab.

9.2.1931

Die Parteien der Harzburger Front (NSDAP und DNVP) ziehen wegen der Ablehnung der MiR-
trauensantrage bis 31.10.1931 aus dem Reichstag aus.

Das war ein taktischer Fehler, weil sie sich damit der Einflufnahme begaben.

17.2.1931

Haushaltsdebatte mit 1. Lesung im Braunschweigischen Landtag

21./22.2.1931

Der Gauparteitag der NSDAP findet in Braunschweig statt und wird von Gauleiter Bernhard
Rust eroffnet, weil in Hannover (PreuBen) ein Uniform- und Aufmarschverbot besteht. Hitler
nimmt teil.

Auffillig ist, daf3 sich die Besuche Hitlers in Braunschweig hdufen, solange die Koalitionsre-
gierung besteht. Sie unterstreichen deren strategische Bedeutung und die kontinuierliche
EinflluSnahme Hitlers auf die braunschweiger Politik. Nach der ,,Machtergreifung” werden
seine Besuche seltener, weil Braunschweig nicht mehr wichtig ist fiir die Partei.
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Frihjahr 1931

Franzen will die Hochschule, insbesondere die Kulturwissenschaftlichen Abteilung (fir Lehr-
erbildung), ,,sdubern” und die Reformpadagogen/SPD-Mitglieder entfernen. Dabei bedient
er sich legaler Mittel. Der Hochschulreferent, Ministerialrat Paul Albrecht, wird von Franzen
im Amt belassen.

Auf der Entlassungsliste stehen Jensen, Paulsen, Riekel, Geiger, Staats, die allerdings jeweils
einen unterschiedlichen Status haben. Nur Geiger, Jensen und Riekel sind verbeamtete Pro-
fessoren. Lehrauftrdge werden jeweils fiir ein Jahr vergeben. Diese mufSten nur, wie im Falle
von Paulsen und Staats, nicht verldngert werden. Professoren waren, solange man sich noch
an Recht und Gesetz hielt, nicht so ohne weiteres zu entfernen.

Jensen, Paulsen und Riekel waren Reformpddagogen, die von der SPD bzw. dem zustdndigen
Minister Sievers geférdert wurden. Voraussetzung zur Reform des Schulwesens war eine re-
formpddagogische Ausrichtung der Ausbildung von Gymnasial-, vor allem aber von Volks-
schullehrern, deren seminaristische, d.h. unterhalb der Hochschule angesiedelte Ausbildung,
akademisch aufgewertet werden sollte. Dies setzte wiederum die Berufung von Reformpdda-
gogen auf die Professuren in der Kulturwissenschaftlichen Abteilung der TH voraus. Wenn
man umgekehrt die Lehramtsausbildung und damit den Schulunterricht im Sinne der NS-
Ideologie ausrichten wollte, mufSte Franzen bzw. mufSten spdter noch radikaler Klag-
ges/Schmidt-Bodenstedt konsequenterweise wieder bei den Professoren fiir die Lehramts-
ausbildung ansetzen und das Lehrpersonal austauschen. Hierbei fand der NS-
Volksbildungsminister solange Zustimmung bei den biirgerlichen Professoren, insbesondere
bei Roloff, solange es gegen die Reformpddagogik der SPD ging. Er stief erst auf deren Wi-
derstand, als es um die Durchsetzung der NS-ldeologie auf Kosten einer akademischen Aus-
bildung bzw. eines blirgerlichen Bildungsverstidndnisses ging, wie sie seit 1937 an der Bern-
hard Rust-Hochschule betrieben wurde.

Aus der als erste vorgenommenen Entlassung Riekels und der langen Vakanz der Stelle ergab
sich die Méglichkeit, durch Umwidmung der Denomination eine Professur flir Hitler zu schaf-
fen, um ihn liber die Verbeamtung einzublirgern. Die neu eingerichtete Professur war ja be-
reits mit Roloff besetzt worden und nicht mehr verfiigbar. Als Klagges den Auftrag erhielt,
Hitler die fiir dessen Prdsidentschaftskandidatur notwendige deutsche Staatsbiirgerschaft zu
verschaffen, sah er in der Berufung eine elegante Mdglichkeit zur Umsetzung des Auftrags,
da die Hochschule in sein Ressort fiel. Aufgrund der Umwidmung der Denomination glaubte
er, an der Hochschule vorbei agieren zu kénnen, da es sich in seinem vorgeblichen Versténd-
nis um eine ganz neue Professur handelte, die nicht der Zustimmung der Hochschule bedurf-
te.
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Viele Indizien sprechen dafiir, dafs das Vorhaben seit den Koalitionsverhandlungen 1930 fiir
alle Félle geplant war, um es bei Bedarf rasch umsetzen zu kénnen. Diese Vermutung ldfSt
sich allerdings nicht aus den Personalakten belegen.

23.2.1931

Riekel beklagt sich bei Ministerialrat Albrecht Gber den 6ffentlichen Druck gegentiber seiner
Person.

Hintergrund waren auch persénliche Konflikte Riekels mit diversen Kollegen aus der 8. Abtei-
lung. Seine Entlassung hatte offenbar nicht nur politische Griinde, da er auch mit den SPD-
Mitgliedern der 8. Abteilung in Konflikt geraten war. (Vgl. dazu Ludewig 2012)

28.2.1931

Dekan Gehlhoff distanziert sich von Riekel in einem Gutachten.

1.3.1931

Kommunalwahlen im Freistaat Braunschweig. In der Stadt erhalten SPD 14, KPD 4, NSDAP 10
Sitze, die BEL zusammen 7 Sitze. Zoérner steht auf Platz 1 der NSDAP-Liste. Erich Langebartels
(Zahnarzt - DNVP) steht auf Platz 1 der BEL. Ernst Bohme (SPD) bleibt Oberblirgermeister.
Umgerechnet auf den Landtag hatte die Linke 20 statt 19 Mandate (SPD = 16, KPD = 4,
NSDAP =12, BEL = 8) und damit wieder die Mehrheit erhalten. Die DVP verliert zu Gunsten
von DNVP und NSDAP. (Wahlergebnisse in Braunschweigische Landeszeitung vom 2.3.1931)

Ernst Zorner wird Fraktionsfihrer der NSDAP-Stadtverordnetenfraktion.
Damit nimmt er in beiden braunschweiger Parlamenten eine herausgehobene Funktion wahr.

In der Gemeinde Bodenstedt (Landkreis Braunschweig) ergibt die Wahl folgende Verteilung
der 9 Gemeinderatssitze: NSDAP 4, DNVP 2, SPD 2, KPD 1. Der Gemeinderat wahlt Carl Lau-
enstein (DNVP und ortlicher Stahlhelmfiihrer) mit 5 : 4 Stimmen gegen die NSDAP zum Ge-
meindevorsteher. (Gemeinderatsprotokoll im Archiv der Gemeinde Vechelde)

Auch wenn es sich um ein lokales Ereignis handelt, so zeigt es doch, daf$ eine Rechtskoalition
nicht (iberall im Freistaat die Regel war. In Bodenstedt gab es jedenfalls einen harten Gegen-
satz zwischen SA und Stahlhelm bzw. NSDAP und DNVP als Vertretung der GrofSbauern. Lau-
enstein sollte spdter anldflich des ,, Stahlhelmputschs” in Bodenstedt verhaftet werden.

Die Kommunalwahlen waren fiir die DVP ein deutliches Warnsignal, keinen Bruch der Koaliti-
on mit anschliefSenden Neuwahlen zu riskieren, weil sie auch auf Landesebene herbe Verluste
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befiirchten mufSte. Dies liefert eine Erkldrung, warum sie in den diversen Koalitionskrisen
immer wieder klein beigegeben hat.

(oder 1.1.1931) Klagges wird auf Vorschlag von Gauleiter Rust gegen den Widerstand der
DVP zum Regierungsrat im Volksbildungsministerium und damit zum Stellvertreter von Fran-
zen ernannt. (Klein 2014, S. 35)

Dabei diirfte es sich um eine Kompensation fiir seine Nichtberticksichtigung als Minister ge-
handelt haben. Es handelte sich um einen weiteren Fall eines Parteibuchbeamten der Gegen-
seite.

13.3.1931

Gehlhoff verfaBt ein negatives Gutachten tber Riekel fiir den Rektor der TH Braunschweig
mit Kopie an Klagges.

Klagges wird von der TH als einflufsreich wahrgenommen.

17.3.1931

Gehlhoff stellt den Antrag, ein Ordinariat fiir praktische Padagogik zu schaffen, um Riekel zu
ersetzen.

Riekel ist offenbar von seinen Kollegen aus persénlichen Griinden regelrecht gemobbt wor-
den. (vgl. dazu Wettern/Wefelhéft 2010, S. 39, Schiiler 1995 und Ludewig 2012)

28.3.1931

2. Lesung des Haushaltsfiir das Jahr 1931 im Landtag. Der Sparhaushalt wird mit 21 : 18
Stimmen angenommen.

1.4.1931

Der MiBtrauensantrag der SPD gegen Innenminister Frick in Thiringen findet mit den 5
Stimmen der DVP eine Mehrheit. Die NSDAP scheidet aus der thiiringischen Regierung aus.

Damit verhdlt sich die DVP in Thiiringen kontrdr zu Braunschweig, wo auch ein Koalitions-
wechsel der 4 DVP-Abgeordneten zur SPD méglich gewesen wdire. In Thiiringen vermied sie
die Neuwahl durch Koalitionswechsel, in Braunschweig durch Nachgeben gegeniiber der
NSDAP. Allerdings bestand der Unterschied darin, daf$ die DVP in Thiiringen keine Listenver-
bindung mit anderen Parteien eingegangen war. Insofern hétte ein Koalitionswechsel in
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Braunschweig auch immer die Sprengung der BEL bedeutet. Weil die Braunschweiger NSDAP
mit einem Koalitionswechsel rechnen mufSte, war sie immer wieder trotz harter Konflikte,
solange sie auf die BEL bzw. DVP angewiesen war, konziliant. Insofern hatte der thiiringer
Koalitionsbruch Konsequenzen fiir die braunschweiger NSDAP.

Zwischen SA und Partei kommt es zum Konflikt um den Legalitatskurs der NSDAP. Walter
Stennes, Stellvertreter des obersten SA-Fihrers, fihrt die radikale Fraktion an, die den Lega-
litatskurs nicht mitmachen und auf revolutiondre Weise die Macht erringen will (,,Stennes-
Revolte”). Stennes und alle mit ihm sympathisierenden SA-Fiihrer werden im April 1931 im
Eilverfahren aus der Partei ausgeschlossen. Stennes griindet danach die , Nationalsozialisti-
sche Kampfbewegung Deutschlands” (NSKD) und bekampft die NSDAP von links.

Stennes wird spdter bei der Aufdeckung des gescheiterten Einbiirgerungsversuchs Hitlers in
Thiiringen eine Rolle spielen. Das zeitliche Zusammentreffen (Sturz von Frick und Stennes-
Revolte) ist bemerkenswert, insofern der Sturz von Frick ein Scheitern des Legalitdtskurses
zum Ausdruck brachte. Aus der Perspektive von Hitler drohte die Gefahr, daf3 die braun-
schweiger DVP dem Vorbild der thiiringer Parteifreunde folgte. Damit wdre auch der Legali-
tdtskurs vorerst gescheitert gewesen.

10.-11.4.1931

Streiks an den Braunschweiger Schulen wegen der Entlassung der Lehrer.

12.4.1931

Roloff veroffentlicht in den BNN den Artikel ,Wer gefdhdet den Kredit des Landes?” Er stellt
darin fest, dal die Regierungskoalition gut zusammenarbeitet. In derselben Nummer wird
Uber eine Rede des Landtagsabgeordneten Brandes (DVP) berichtet, dal} der Sturz des NS-
Innenministers Frick in Thiiringen keinen Einfluf auf die Braunschweiger Koalition habe.
Franzen habe weiterhin das Vertrauen der BEL.

Es handelt sich in Reaktion auf die thiiringer Ereignisse um eine konzertierte Aktion von DNVP
und DVP, die iiber die BNN lanciert wird und der Erwartung entgegen treten soll, dafs jetzt
auch ein Koalitionswechsel durch Seitenwechsel der DVP in Braunschweig bevorstehe. Also
hatte das thiiringer Beispiel doch Wirkung in Braunschweig gezeigt und fiir Erklérungsdruck
gesorgt.

13.4.1931 (oder 14.4.)

Die Kulturwissenschaftliche Abteilung (Gehlhoff, Roloff, Moog, Geiger, Jensen) beantragt die
Emeritierung Riekels. Senat und Rektor stimmen zu.
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Dahinter stehen fachliche und persénliche Motive wie z.B. der Konflikt Geiger — Riekel. Jen-
sen und Geiger sind SPD-Mitglieder wie Riekel.

15.4.1931
Der ,Volksfreund” wird wegen des Streikaufrufs fiir drei Wochen verboten.
Der Minister entbindet Riekel von seinen amtlichen Verpflichtungen auf Antrag des Senats.

Der Druck auf Jensen, Paulsen, Geiger und Staats nimmt zu. Riekel war der erste Hochschul-
lehrer in Deutschland, der von einem NS-Minister entlassen wurde. Vermutlich war er mit
seinen damals 35 Jahren auch der jiingste Emeritus. Danach blieb die Stelle aus diversen
Griinden bis zum 1.4.1934 unbesetzt. Der Wunschkandidat der Abteilung fiir die Wiederbe-
setzung, Oswald Kroh, nahm den Ruf nicht an. Stattdessen wurde dessen ehemaliger Assis-
tent, Gerhard Pfahler vorgeschlagen. Franzen stimmte zu. Doch dann kam die Regierungskri-
se. Klagges, als Nachfolger von Franzen gerade ins Amt gekommen, lehnte ab. Der spdétere
Favorit von Klagges zur Wiederbesetzung war Krieck, den wiederum die Abteilung ablehnte.
Laut Wefelhéft habe die Hochschulleitung im November 1931 die Riekel-Stelle in eine a.o.
Professur fiir Psychologie umwandeln wollen, die Bernhard Herwig erhalten sollte. Klagges
habe das abgelehnt, da , die eine noch vakante Planstelle im Staatshaushalt fiir das Rech-
nungsjahr 1931 als wegfallend bezeichnet ist.” (Mitteilung von Ludewig vom 28.4.2014). Was
wollte Klagges damit bezwecken? Hitler-Professur?

Eine andere Version lautet, dafs bereits Franzen die Berufung von Krieck verzégerte, um die
Stelle fiir Hitler freizuhalten. (vgl. dazu Bei der Wieden 1996, S. 97) Wenn letztere These
stimmt, ist das ein weiteres Indiz, dafs es, schon lange bevor die Einbiirgerung Hitlers akut
wurde, Absprachen zwischen Berlin und Braunschweig gegeben hat bzw. spdtestens bei den
Verhandlungen zur Wahl von Klagges dies vorgesehen wurde. Die sich spdter ergebende
Konstellation anldflich des Auslaufens der ersten Amtsperiode von Hindenburg hat das laten-
te Problem nur akut werden lassen.

21.4.1931

Riekel tritt als Institutsdirektor zurtick. In den BNN erscheint der Artikel ,,Aufrédumungsarbei-
ten an der Technischen Hochschule”. In dem Artikel werden erstmals betroffene Personen
namentlich genannt.

22.4.1931

Die Koalitionsregierung in Thiiringen zerfallt durch den Austritt der DVP.
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2.6.1931

Hitler drangt Franzen aus taktischen Griinden, die Notverordnungen Briinings, die zu harten
Einsparungen in den Landerhaushalten fuhren, in Braunschweig besonders drastisch umzu-

setzen. Franzen kiindigt seinen Widerstand gegen diese Linie an und erklart seine Ricktritts-
absicht (laut Roloff 1961, S. 57) gegenliber der Parteiflihrung in Berlin.

Er soll laut Schildt 1981 mehrfach mit Hefs und Rust in der Frage verhandelt, aber keine klare
Antwort erhalten haben. Hitler miissen die Konsequenzen eines Riicktritts vor dem Hinter-
grund seiner strategischen Uberlequngen und der Erfahrungen in Thiiringen klar gewesen
sein. Dafs Franzen keine Antwort erhdlt, liegt vielleicht an innerparteilichen Konflikten zwi-
schen Hitler und Strasser bzw. zwischen dem nationalen und dem sozialistischen Fliigel der
NSDAP. Mdéglicherweise war ein Grund auch die notorische Entscheidungsschwdche Hitlers.

12.6.1931

Schrader (Staatspartei) droht Franzen in einem persodnlichen Schreiben, seine Unterstiitzung
einzustellen, wenn die Angriffe der NSDAP im Reich auf den Jungdeutschen Orden nicht auf-
horen. Franzen antwortet nicht auf den Brief.

Wollte er nicht? Konnte er nicht? Durfte er nicht?

17.6.1931

EntschlieBung des Landtags an den Reichsprasidenten, die Notverordnung wegen des wirt-
schaftlichen Drucks fiir Braunschweig zurtickzuziehen.

Sommer 1931
Dietrich Klagges verfal3t das Manuskript zu ,Idee und System” (Klagges 1934)

Der Text wird ihm im Friihjahr 1933 als Grundlage seiner Vortrége an der Deutschen Hoch-
schule fiir Politik in Berlin dienen, die er auf Veranlassung des Reichspropagandaministeriums
halten wird. Darin finden sich die ideologischen Inhalte der fiir Hitler im Februar 1932 vorge-
sehenen Professur an der TH Braunschweig.

3.7.1931
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Zweites Schreiben von Schrader an Franzen mit der Ankiindigung, die Unterstiitzung einzu-
stellen, weil Franzen auf das erste Schreiben nicht reagiert hat.

7.7.1931

Franzen entschuldigt sich gegenliber Schrader durch urlaubsbedingte Abwesenheit, betrach-
tet die Aufkiindigung der Unterstiitzung aber als Kampfansage und kontaktiert Franz Groh.

9.7.1931
Hitler konferiert mit Hugenberg lber die Zusammenfassung der Nationalen Opposition

Daraus wird die ,Harzburger Front” resultieren.

10.7.1931

Schrader signalisiert Gesprachsbereitschaft, die aber von Franzen nicht wahrgenommen
wird.

15.7.1931

Der NS-Student Gille verdffentlicht im Vélkischen Beobachter einen Angrif auf die TH Braun-
schweig.

27.7 1931

Rlcktritt von Franzen, der zum sozialistischen, aber moderaten Fliigel der NSDAP gehort, mit
Schreiben an Zoérner (nicht Kiichenthal) mit der Begriindung: ,,Durch die fortgesetzt erweiter-
te und verscharfte Notverordnungspolitik des Reiches haben die kleinen Lander die letzten
Reste ihres staatlichen Eigenlebens verloren und sind zu véllig unselbstandigen Reichsver-
waltungsbezirken herabgesunken. Den Ministern in diesen Landern ist damit im Wider-
spruch zu den Verfassungen jede Wirkungsmoglichkeit im Sinne einer Landesregierung ge-
nommen. Ich lehne es ab, als Vollziehungsbeamter der die schaffenden Stande in einseitiger
und sozial ungerechter Weise belastenden Briining-Diktatur tatig zu sein und trete daher von
dem mir am 1. Oktober 1930 (ibertragenen Ministeramt zurlick. Bis zur Wahl des Nachfol-
gers werde ich nur die laufenden Geschafte erledigen.” (Braunschweigische Staatszeitung
vom 28.7.1931).

Franzen erhalt Unterstitzung durch den Fraktionsfithrer der NSDAP, Franz Groh.
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Dem Riicktritt ist ein Konflikt Franzens mit Gauleiter Rust vorausgegangen, der sich in die
Landesregierung eingemischt hat.

Die Koalition mit der BEL zerbricht. Die Regierungskrise beginnt. Franzen bleibt allerdings bis
zum 15.9. geschaftsfiihrend im Amt.

Diverse Griinde kénnen fiir den Riicktritt verantwortlich sein: (1) Die in der Riicktrittserkld-
rung gegebene Begriindung ist ernst zu nehmen, zumal Braunschweig hochverschuldet und
finanziell in der anhaltenden Wirtschaftskrise kaum handlungsféhig war. Auch Roloff hatte
die Selbsténdigkeit Braunschweigs deshalb in Frage gestellt. (2) Die NSDAP muf3 auf Landes-
ebene umsetzen, was sie auf Reichsebene bekdmpft. (3) Ansehensverlust Franzens durch die
berliner Meineidsaffére. (4) Weil Schrader seine Unterstiitzung im Landtag aufgekiindigt hat.
(5) Konflikt Franzens mit der Parteifiihrung beziiglich der Taktik der Regierungsbeteiligung
und Riicktritt auf Druck aus Berlin. Jedenfalls diirfte der Rlicktritt gegen den Willen Hitlers
erfolgt sein.

Gehrke 1962 behauptet, allerdings ohne weiteren Beleg, daf$ Klagges mafSgeblich zum Sturz
von Franzen beigetragen hat, um ihn zu beerben. Diese These wird durch ein Schreiben Ro-
loffs an Brandes vom 20.2.1947 bestdrkt, das Gehrke nicht zitiert. Schelm-Spangenberg 1964,
S. 150 behauptet, Franzen sei wegen des Konflikts mit Gauleiter Rust zuriickgetreten.

Brandes will seitdem nach spdéiterer Aussage innerlich in Opposition zur Koalition mit der
NSDAP gegangen sein. In dieser Situation stehen verschiedene Alternativen zur Auswahl: Auf-
I6sung der Koalition; Auflésung der BEL; Minderheitsregierung der BEL mit nur einem Minis-
ter unter Tollerierung von NSDAP oder SPD; neue Koalition von SPD und DVP; Landtagsauflo-
sung und Neuwahl.

Konflikte im Reichstag (iber den Sanierungskurs (Steuern anheben und Ausgaben kiirzen)
und die Reparationsfrage. Zentrum, Staatspartei, DVP und SPD billigen gegen den Wider-
stand von NSDAP und DNVP den Haushalt fiir 1931.

Im Reich stimmt die DVP im Gegensatz zu Braunschweig mit der Weimarer Koalition. Im Ver-
gleich zu Thiiringen und dem Reich steht die braunschweiger DVP offenbar auf dem rechten
Fliigel der Partei.

28./29.7.1931

In Braunschweig eskaliert der Konflikt Gber die Fortsetzung der Koalition. Diskutiert werden
eine mogliche Alleinregierung der BEL durch Tolerierung von Seiten der NSDAP oder von
Seiten der SPD oder eine Neuwahl.

Eine Neuwahl wird vor allem von der DVP gefiirchtet, die einen massiven Stimmenriickgang
zu erwarten hat. Hitlers schdrfste Waffe in den Jahren des rasanten Aufstiegs 1929-1932 war
immer wieder die Drohung mit Neuwahlen.



83

29.7.1931
DNVP erklart, dal® ein Minister fir die Regierung ausreichend ist.

Die BNN veroffentlichen den Text der Riicktrittserklarung von Franzen und berichten ganz-
seitig Uber den Riicktritt. Dabei zitieren sie die Kommentare der Giberregionalen Presse sowie
eine Stellungnahme der DNVP Braunschweig: ,Die Deutschnationale Volkspartei bedauert,
dal’ Herr Minister Dr. Franzen von seinem Posten zurlickgetreten ist. Aber die Deutschnatio-
nale Volkspartei fligt sich in das Unabanderliche dieses Schrittes, da sie volles Verstandnis
fur die Griinde hat, die Herrn Minister Dr. Franzen...”

Die DNVP strebte offenbar eine Minderheitsregierung der BEL an, die von der NSDAP im
Landtag tolleriert wird. Damit mufSte sie sich in harte Konfrontation zur Berliner Zentrale der
NSDAP begeben, die unter keinen Umstdnden die Braunschweiger Machtposition verlieren
wollte — und wenn sie nur dazu gedient hdtte, Hitler einzubiirgern. Die BNN kommentierte
den Riicktritt wohlwollend. Der Tenor ihrer Berichterstattung entsprach der Haltung der
DNVP.

1.8.1931

Die DNVP strebt weiterhin eine Einministerregierung unter Duldung der NSDAP an.

2.8.1931

Walter Schrader distanziert sich in einem Artikel in ,Der Jungdeutsche” von Franzen und
pladiert fur die ,Einministerregierung”.

5.8.1931

Das kurz zuvor von dem hessischen Amtsrichter Werner Best verfafSte ,Boxheimer Doku-
ment” mit Planen fiir einen gewaltsamen Umsturz durch SA und SS wird von hessischen NS-
Funktiondren im Boxheimer Hof bei Biirstadt/Hessen beraten. Es handelt sich um ein ma-
schinenschriftlich mit mehreren Durchschlagen verfalStes Manuskript mit Richtlinien zur ge-
waltsamen Machtergreifung. Als AnlaB wird ein unterstellter kommunistischer Aufstandsver-
such angenommen. (Der Text ist veroffentlicht im ,,Parlament” vom 18.3.1953)

Best informiert die hessische NSDAP und die Berliner Parteizentrale. Der Inhalt wird von der
Parteileitung verworfen.
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Das Manuskript, auch ,, Boxheimer Dokumente” genannt, wird in der Literatur kontrovers
bewertet, ist aber eine wichtige Quelle zu der Frage, ob die NSDAP im Zweifelsfalle doch eine
Gewaltoption wahrgenommen hditte und der Legalitdtskurs nur taktisch gemeint war. Die
Frage sollte zwischen den beiden Wahlgdngen zur Reichsprdsidentenwahl! relevant werden,
nachdem der 1. Wahlgang fiir die NSDAP enttéuschend ausgegangen war.

30.8.1931

Erster Hinweis, dal Hitler mit dem Gedanken spielt, zum Reichsprasidenten zu kandidieren.
(laut Roloff 1961, S. 70)

Im Goebbels-Tagebuch findet sich dafiir keine Bestdtigung. Die These wiirde aber die Wie-
deranndherung der Koalitionspartner in Braunschweig erkldren.

Rust und Zorner erklaren, daR die NSDAP wieder in die Braunschweiger Regierung eintreten
will.

Franzen bzw. der linke Fliigel sind damit unterlegen. Der Sinneswandel kénnte auch auf die
akut werdende Einbiirgerungsfrage zuriickgefiihrt werden, da die Einbiirgerung nur noch in
Braunschweig méglich war, nachdem die Koalition in Thiiringen geplatzt ist.

31.8.1931

Der Kampf um die Koalition in Braunschweig beginnt. Laut eines Briefs von Groh an K-
chenthal (vom 6.11.1932) vollzieht die NSDAP-Zentrale in Berlin den Schwenk zur erneuten
Regierungsbeteiligung. Gauleiter Rust, der zuvor taktiert hat, schliel3t sich dem Schwenk an.

Seitdem votierte die braunschweiger NSDAP fiir eine Fortsetzung der Regierungsbeteiligung.
(vgl. Groh 1931)

Schrader spricht sich gegen einen zweiten Minister aus.

Auch Kiichenthal nennt in seinen Erinnerungen den 31.8. Damit dreht sich der Wind in der
Braunschweiger Regierungskrise. Kandidaten fiir die Nachfolge Franzens sind Rust, Klagges
und Zérner, der sich offenbar selber ins Spiel bringt. Die Wende in der Regierungskrise deutet
darauf hin, daf8 die Frage der Einbiirgerung Hitlers eine Rolle spielte, da diese eine Regie-
rungsbeteiligung voraussetzte. Laut Roloff 1960, S. 10 soll Hitler bestimmt haben, daf3 Klag-
ges der Nachfolger von Franzen werden soll. Begann hier der Konflikt Zérner — Klagges? Z6r-
ner mufSte aufgrund seines wirtschaftlichen Scheiterns als Kaffee-Kaufmann besonders inte-
ressiert sein, stattdessen politische Karriere zu machen.

Die Positionen in der Kontroverse zwischen den Parteien lauten: DNVP — 1 Minister, wenn es
einen zweiten geben muf, dann soll es ein , nationaler” sein; Staatspartei: 1 Minister; DVP:
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Tendenz zu 1 Minister; NSDAP: 2 Minister nach der Kehrwende in der Parteizentrale. Nur
Groh ist dagegen. Am Ende wird sich die NSDAP durchsetzen und die DVP wieder der Verlierer
der Verhandlungen sein.

1.9.1931

Hitler entscheidet parteiintern, daR die NSDAP den Anspruch auf den zweiten Minister in der
Braunschweiger Regierung zu stellen hat. Namen fir die Nachfolge Franzen werden noch
nicht genannt. Die Personalentscheidung liegt bei Hitler.

2.9.1931

Die BNN veroffentlichen den Artikel ,,Die Nationalsozialisten wollen in der Regierung blei-
ben”. Darin wird Zorner als moglicher Ministerkandidat genannt.

Die NSDAP erhebt Anspruch auf den zweiten Minister.

Groh, der zum linken Parteiflligel gehort, wird als Fraktionsfiihrer der NSDAP gestiirzt. Er tritt
aus der NSDAP aus, um einem Parteiausschlufd zuvor zu kommen, behélt aber sein Land-
tagsmandat. Kurt Bertram ersetzt Groh als Fraktionsvorsitzender.

Die neue Sitzverteilung im Landtag lautet: BEL + NSDAP = 19, SPD + KPD = 19, Schrader,
Groh.

Damit gab es eine Mehrheit links der Mitte, wenn Groh bei seiner ,linken” Position blieb.
Groh erkldrte, daf8 der Reichsleitung der Entschluf Franzens seit dem 24.6.1931 bekannt ge-
wesen sei. (BNN vom 2.9.1931) Insofern hat die NSDAP ein sehr riskantes Spiel gespielt, das
auch mit der Abwahl der alten Koalition hitte enden kénnen. Wieder hing alles an einem
seidenen Faden. Seitdem verlangte die Mehrheit im Landtag nicht nur die Zustimmung von
Schrader, sondern auch noch von Groh.

Franzen kehrte spditer nach Kiel zuriick und wurde Anwalt.

3.9.1931

Die BEL proklamiert eine Alleinregierung Kiichenthal. Die 4 DVP-Abgeordneten drohen, eine
Koalition mit der SPD einzugehen.

Demnach widre die DVP, wenn es sich nicht um einen Bluff gehandelt hat, doch bereit gewe-
sen, die BEL zu verlassen.
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Hitler 13Rt seine Parteifiihrung in Berlin erklaren, die Koalition in Braunschweig nicht aufge-
ben zu wollen, um keine Machtposition zu verschenken. Klagges spricht sich in Braunschweig
in Holst Garten fir die Fortsetzung der Koalition aus und droht der BEL.

Kiichenthal und Franzen (noch geschaftsfihrend im Amt) erlassen gemeinsam eine ,,Einmi-
nister-Verordnung®.

Damit ist Franzen offen auf Konfrontation zu Hitler gegangen! Erkannte die NS-Fiihrung tat-
sdchlich erst jetzt die Konsequenzen des Franzen-Riicktritts? Jedenfalls gab es einen harten
Konflikt innerhalb der NSDAP auch in Braunschweig. Ging es auch um die Hitler-
Einbtirgerung?

4.9.1931
Hitler fordert einen zweiten Minister fur die NSDAP.

Seitdem schaltete sich die berliner Parteizentrale in den Konflikt ein. Laut Klein soll Hitler per-
sonlich Klagges als Minister durchgesetzt haben, der sich nach dem Riicktritt von Franzen
selber vorgeschlagen haben will und eine Denkschrift an Rust verfafSt hat, um den Konflikt
mit der BEL zu I6sen. Ley habe Einwéinde gegen Klagges wegen dessen religiéser Orientierung
vorgebracht, doch Hitler habe zugestimmt. Demnach hat Hitler letztlich entschieden, daf
Klagges Minister wird. Wenn die Version stimmt, dann war Klagges Hitler besonders ver-
pflichtet und wollte sich mit dessen Einbiirgerung 1932 ,,revanchieren”. Anschliefsend habe
Hefs Hugenberg von Hitlers Wunsch informiert und mit dem Austritt aus der ,nationalen Op-
position” gedroht, falls Klagges nicht Minister wird. Hugenberg habe zugestimmt.

Die einzige Quelle fiir diese Version ist allerdings Klagges selber in seinem Manuskript ,,Im
Umgang mit Adolf Hitler” (S. 30). Insofern ist der Hinweis mit Vorsicht zu betrachten. (Klein
2014, S. 36).

Die BNN stellen in einem Artikel Rust, Zérner und Klagges als Ministerkandidaten vor.

Laut spdterer Aussage von Klagges begann hier der Konflikt Zérner — Klagges.

5.9.1931

Groh veroffentlicht in der Braunschweigischen Landeszeitung den Artikel ,,Die politische
Lage im Lande Braunschweig”. Darin setzt er sich mit den Anwurfen von Klagges auseinan-
der. Mit einer Chronolgie der Kontakte zwischen Franzen und Hitler bzw. anderen Parteifiih-
rern vom 2.6.—17.7. 1931 will er belegen, daR der Ricktritt Franzens nicht unvorbereitet
gewesen ist und zunachst auf Verstandnis, zumindest bei Rust, gestoflen ist.
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Wenn die Ausfiihrungen korrekt sind, dann wurde in der Parteifiihrung lange taktiert bis ent-
schieden wurde, die Koalition fortsetzen zu wollen. Es spricht vieles dafiir, dafs es vor allem
um die Behauptung einer Machtposition ging, um Hitler einblirgern zu kénnnen. Bei den
braunschweiger Befiirwortern (Klagges, Zérner und Rust) ging es vermutlich auch um persén-
liche Ambitionen, Franzen zu beerben.

6.9.1931
Klagges wird offiziell als Kandidat fiir die Landtagssitzung vom 15.9. benannt.

Zorner ist erneut (ibergangen worden. Als Griindungsfigur der braunschweiger Nazis mufite
er ansehen, wie wiederum ein externer, aus Preufsen importierter, Nazi ihm vorgezogen wird.
Die Parallele zum Konflikt Roloff-Kiichenthal bei der DNVP ist offensichtlich. Daraus kann ge-
schlossen werden, dafs Zérner noch keine besonderen Beziehungen zu Hitler hat.

Der Vorstand der DVP beschlieSt angesichts der ungeldsten Krise der Koalitionsregierung,
sich innerhalb der BEL fir die Einministerregierung einzusetzen und Kiichenthal zu unter-
stitzen.

Damit ist die braunschweiger DVP offen auf Konfrontation zur NSDAP gegangen. Eigentlich
war damit die Koalition auseinandergebrochen.

Die BNN betonen in einem Artikel die gegensatzlichen Positionen.

7.9.1931

Die BEL beharrt auf weiter auf der Einministerregierung, die auch von Schrader unterstiitzt
wird.

Hitler (ibt in einem Brief Druck auf Hugenberg in Berlin aus, die braunschweiger DNVP ent-
sprechend zu beeinflussen: ,Ich habe mich deshalb entschlossen, an Sie, sehr verehrter Herr
Geheimrat, die Frage zu richten, ob es Ihrem EinfluR moglich ist, in Braunschweig auf Ihr Par-
teimitglied dahingehend einzuwirken, daR die in Frage stehende Verordnung entweder so-
fort zurlickgezogen wird oder bis langsten und hochstens 15. September befristet wird.
Ebenso, dass die Deutschnationale Partei sich restlos fiir die Wiederbesetzung der zweiten
Ministerstelle durch einen Nationalsozialisten einsetzt.” (zitiert nach Klein 2014, S. 36, FN
151)

Hitler kritisiert insbesondere die von Franzen und Kiichenthal unterschriebene ,Einminister-
verordnung”. Die NSDAP verkiindet ein Ultimatum zum 15.9.: Wenn Klagges nicht Minister
wird, dann kommt es zum Bruch der Harzburger Front am 16.9. (Brief auch in Kiichenthal
1973, Bd. )



88

Mit dem ,, Parteimitglied” konnte Roloff gemeint sein. Von Hitler wurde die berliner Karte
gespielt, da die braunschweiger Parteifreunde sich ins politische Abseits manévriert haben.
Hitler konnte Hugenberg mit der Forderung unter Druck setzen, daf8 die Harzburger Front nur
zustande kommt, wenn die Koalition in Braunschweig wieder hergestellt wird. Diese Karte
stach, Hugenberg beugte sich, da er liber die Harzburger Front einen Machtwechsel in
Deutschland herbeizufiihren hoffte. Der Vorgang wird sich wenige Monate spditer in der Ein-
biirgerungsfrage wiederholen. Wenn es darauf ankam, verloren die braunschweiger Politiker
ihre Autonomie gegentiber den Parteizentralen und waren auch nicht in der Lage, die eigenen
Leute ins Amt zu bringen. Dafs Zérner von Hitler (ibergangen wird, wurde offenbar bewuft in
Kauf genommen.

8.9.1931

Die NSDAP in Braunschweig unter dem neuen Fraktionsvorsitzen Bertram stellt der BEL ein
auf zwei Tage befristetes Ultimatum zum 10.9., Klagges als neuen Minister zu akzeptieren.

Die BEL hatte folgende Alternativen: Auflésung der Biirgerlichen Einheitsliste und Koalition
SPD — DVP (= 17 + 4 Sitze mit der Konsequenz, die biirgerlichen Wdhler zu verdrgern); Neu-
auflage der Koalition BEL — NSDAP; Neuwahlen. Bei Neuwahlen hatte die DVP eine empfindli-
che Niederlage zu fiirchten. Die DNVP war in der stérkeren Position als die DVP, da erstere
von Neuwahlen weniger zu befiirchten hatte. Umgekehrt mufite die DVP keine Riicksicht auf
die Harzburger Front nehmen.

Offenbar hat die Variante, Duldung der ,,Einministerregierung” durch die SPD, keine Rolle
gespielt. Auch so hdtte die Regierungskrise einstweilen iiberwunden werden kénnen. In der
Gemeinde Bodenstedt ist diese Variante (alle gegen die NSDAP) immerhin verfolgt worden.

9.9.1931

In Berlin beginnt der Druck auf Briining, Hitler an der Regierung zu beteiligen.

10.9.1931

Die braunschweiger DNVP gibt widerwillig dem Druck Hugenbergs nach. Die DVP will hart
bleiben. Jetzt droht die DNVP mit Landtagsauflosung.

Erst jetzt lenkt die DVP ein, weil fir sie nur die Alternative Koalitionswechsel zur SPD oder
Neuwahlen mit drohenden erheblichen Stimmenverlusten bleibt.

So wurde eine weitere Mdglichkeit der DVP verpafSt, durch einen Koalitionswechsel die
»Machtiibernahme” der NSDAP in Braunschweig noch abzuwenden. Riicksicht auf die Harz-
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burger Front hdtte sie nicht nehmen miissen. Warum die DVP am Ende nachgab, ist ohne
weitere Quelleneinsicht nicht eindeutig zu beantworten.

Méglicherweise wurde bei den neuerlichen Koalitionsverhandlungen, so Roloff jun. 1960 ge-
genliber Morsey, aus Riicksicht auf die Harzburger Front die Einblirgerung Hltlers verabredet.

11.9.1931

Bertram kontaktiert Groh mit der Frage, ob dieser Klagges mitwahlt. Laut Bertram hat Groh
dies zugesichert. (Braunschweigische Landeszeitung vom 19.12.1931)

In den folgenden Tagen wurde ein Wiedereintritt Grohs in die Fraktion sondiert.

12.9.1931

Goring spricht in Braunschweig (Stadthalle), begriindet die Regierungsbeteiligung der NSDAP
und droht zugleich der BEL.

13.9.1931

Groh antwortet auf einen Artikel von Bertram im , Braunschweiger Nationalsozialist” und
rechtfertigt die Position von Franzen und Groh in der Braunschweigischen Landeszeitung mit
Zitaten von Hitler, als dieser noch nicht den legalistischen Schwenk volllzogen hatte. Klagges
und Zoérner werden in dem Artikel als Ministerkandidaten genannt.

15.9.1931

Die Regierungskrise wird durch die Wahl von Klagges zum Innen- und Volksbildungsminister
durch die Koalition mit 20 : 19 Stimmen beendet.

Schrader stimmt gegen Klagges. Der NS-Dissident Groh stimmt fiir Klagges. Der KPD-
Abgeordnete Gmeiner ist von Landtagsprasident Zérner fiir mehrere Sitzungen wegen Sto-
rung ausgeschlossen und weigert sich, sein Mandat fiir einen Nachriicker aufzugeben.

Roloff jun. 1960, S. 11 vermutet, dafs der Ausschluf8 von Gmeiner von NS-Leuten auf der Tri-
biine provoziert worden ist, um mit diesem Trick eine Mehrheit fiir Klagges zu sichern. Wo-
méglich gab es eine Absprache zwischen Zérner und den NS-Provokateuren. Sonst hétte das
Ergebnis 20 : 20 gelautet und Klagges wdre nicht gewdhlt worden! Wenn die These stimmt,
dann hatte Klagges sein Ministeramt Zérner zu verdanken. Die 4 DVP-Abgeordneten wollen
laut Schelm-Spangenberg 1964, S. 153 nur widerwillig zugestimmt haben. Verhindern wollten
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sie es aber auch nicht. Dann hdétten sie zusammen mit der SPD eine Geschdftsordnungsmehr-
heit bilden und den Ausschlufs von Gmeiner vor der Abstimmung riickgéingig machen kénnen.

Auch die Stimme von Groh war nicht sicher, so dafs theoretisch sogar ein SPD-Kandidat mit
den Stimmen von SPD, KPD, Schrader und Groh mit 21 : 19 hdtte gewdhlt werden kénnen, da
die Koalttion aus BEL und NSDAP nur noch liber 11 + 8 Stimmen verfiigte. Wenn Groh mit der
Opposition gestimmt hdétte, hdtte auch so eine linke Geschdftsordnungsmehrheit zustanden
kommen kénnen. Immerhin schwelte der Konflikt mit Groh auch nach der Wahl von Klagges
weiter. Groh hat anschliefSend bisweilen mit der Linken gestimmt.

So wurde der 15. September 1931 in Braunschweig faktisch zum Tag der ,,Machtergrei-
fung”! Klagges wird den Legalitéitskurs, den Franzen verfolgt hat, in der Folgezeit verlassen.
Sie hdtte durch eine Stimme verhindert werden kénnen, die aufgrund eines Geschdftsord-
nungstricks des Landtagsprdsidenten Zérner gefehlt hat! Gmeiner weigerte sich spdéter
nochmals nach Ausschlufs von Landtagssitzungen, sein Mandat bei einer wichtigen Abstim-
mung zuriickzugeben. Zérner hat mehrfach unter Berufung auf die Geschdftsordnung kraft
seines Amtes fiir den Ausschluss der KPD-Abgeordneten aufgrund von Zwischenrufen, St6-
rungen etc. und so fiir eine Mehrheit der Koalition gesorgt. Hier zeigt sich die Konsequenz,
daf nicht die gréfSte Fraktion (SPD) und auch nicht die zweitgréfSte Fraktion — BEL mit Wessel
—den Landtagsprdsidenten gestellt hat. Die blirgerlichen Parteien lassen Zérner immer wie-
der (mit Absicht oder aus Naivitét?) gewdhren, obwohl iiber einen Geschdftsordnungsantrag
der Landtagsprdsident hdtte (iberstimmt werden kénnen. Insofern gab Zérner auch das Mo-
dell fiir den spdteren reichstagsprésidenten Géring, der zu dhnlichen Mitteln greifen sollte.

Die Zahl der Arbeitslosen ist auf 4,324 Mio. gestiegen.

17.9.1931

Offizielle Verteilung der Zustandigkeiten in der neuen Regierung: Kiichenthal — Vorsitz, Fi-
nanzen, Justiz; Klagges — Inneres, Volksbildung

Damit bekam Klagges ganz im Sinne des Hitler-Briefes von 1930 die Zustdndigkeit fiir Perso-
nalwesen, Polizei, Schulen und Hochschule. Das massive Eintreten Hitlers zugunsten von
Klagges kann als Indiz gewertet werden, dafs er von Klagges im Gegenzug erwartet hat, seine
Einbiirgerung zu bewerkstelligen. In der Tat sollte dies vier Monate spdter auf Initiative von
Klagges so geschehen.

Sobald Klagges im Amt war, beteiligte er sich an der Organisation der ,,Harzburger Front”,
Dazu schreibt er 1969: , Hier konnten... zwei nationalpolitische Ereignisse stattfinden. In Bad
Harzburg fiihrten Hitler, Hugenberg und Seldte Nationalsozialisten, Deutschnationale und
Stahlhelmer ... zusammen und schufen damit die Grundlage, auf der ... die Ablésung der Err-
fiillungsregierungen erfolgen konnte. Unmittelbar auf der Harzburger Tagung folgte ein
machtvoller SA-Aufmarsch in Braunschweig.” (zitiert nach Klein 2014, S. 37 FN 155) Womdg-
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lich hat Klagges sich so auch bei Hugenberg bedankt fiir dessen Unterstiitzung zu seiner Wahl
zum Minister.

ca. 20.9.1931
Klagges macht Friedrich Jeckeln zum Fihrer von Polizei und Gestapo im Land Braunschweig.

Der ,alte Kimpfer”, Herbert Selle, Kommandeur der Polizei der Stadt Braunschweig, wird
libergangen. Selle sollte spéiter zur Zérner-Fraktion gehéren.

30.9.1931

Franzen gibt sein Reichstagsmandat auf.

31.9.1931

Staatsbankprasident Oskar Stiibben scheidet aus dem Amt aus. Die Position bleibt 1 % Jahre
vakant und wird von Finanzprasident Emil Bartels als Stellvertr. Staatsbankprasident verwal-
tet. (Entnazifizierungsakte Kichenthal 3 Nds 92/1 Nr. 48470, Bd. 1)

Nach einer anderen Quelle (Braunschweigisches Biographisches Lexikon, S. 599) wurde Stiib-
ben erst im Januar 1932 nach Angriffen von seiten der NSDAP zu einem Urlaubsgesuch ge-
zwungen und erst 1933 formal aus dem Amt entfernt. Kiichenthal wird jedenfalls das Amt ab
1.4.1933 bekleiden, nachdem er zuvor als Minister und zurlickgetreten ist. Aus diesem Zu-
sammenhang ldft sich die Vermutung ableiten, dafs bereits bei den Verhandlungen zur Um-
bildung der Regierung und der Ersetzung von Franzen durch Klagges Vorsorge fiir eine kiinf-
tige Verwendung von Kiichenthal getroffen wurde, falls dieser, aus welchem Grund auch im-
mer, als Minister ausscheidet. MR Paul Kiesel wird dies 1947 gegeniiber dem Entnazifizie-
rungsausschuf$ bestdtigen. Dies ist ein Beleg, dafs Kiichenthal sehr strategisch gedacht hat
und immer auch sein persénliches Fortkommen im Auge hatte.

1.10.1931
Franzen tritt aus der NSDAP aus.

Damit hat Franzen wie Groh die Konsequenz aus dem innerparteilichen Konflikt mit der Berli-
ner Parteifiihrung gezogen.

3.10.1931
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AulRenminister Julius Curtius (DVP) tritt zurlick.

Die Krise der Regierung Briining wurde akut. Die DVP vollzog auch im Reich den Rechts-
schwenk von der Grof3en Koalition zur nationalen Opposition, obwohl man in Thiiringen und
Braunschweig schlechte Erfahrungen mit einer solchen Konstellation gemacht hat. Méglich-
erweise hat doch die berliner DVP-Zentrale Einflufs auf die Braunschweiger Parteifreunde
genommen.

Kurt von Schleicher, Chef des Ministeramts im Reichswehrministerium, verhandelt mit Hitler
Uber den Regierungseintritt der NSDAP. Hitler stimmt zu unter der Bedingung, dal3 es zu
Neuwahlen kommt.

Klagges hebt das Umzugs- und Uniformverbot fiir SA und SS auf.

Dadurch wurde der Aufmarsch der Harzburger Front in Bad Harzburg méglich. Die Maf3nah-
me war vermutlich Teil des Verhandlungspakets vom 10.9.

5.10.1931

Erstes Treffen zwischen Briining und Hitler, Frick und Strasser. Briining weiht Hitler in seine
Plane zur Restauration der Monarchie ein und macht ein Koalitionsangebot von Zentrum
und NSDAP in den Landern. (Winkler 1987, S. 221)

6.10.1931

Das Kabinett Briining tritt zurtick. Hindenburg erteilt Briining den Auftrag, eine neue Regie-
rung ohne parteienorientierte Bindung zu bilden.

Herbst 1931

Briining will eine Amtsverlangerung Hindenburgs, dessen Prasidentschaft im Friihjahr 1932
auslauft, und tGber Notverordnungen solange weiter regieren, bis die Verhandlungen liber
eine Einstellung der Reparationszahlungen Erfolge zeigen bzw. die Wirtschaftskrise tber-
wunden ist. Voraussetzung fir die Verlangerung der Amtszeit ist eine Verfassungsanderung,
die wegen der notwendigen 2/3-Mehrheit die Zustimmung der Rechtsparteien (DNVP, Teile
der NSDAP) erforderlich macht, da eine Zustimmung der KPD nicht zu erwarten ist.

Seitdem erdffnete sich fiir die NSDAP die Option, wenn die Amtsverlédngerung nicht zu errei-
chen ist und Neuwahlen unumgdnglich werden, daf8 Hitler oder ein anderer NS-Kandidat zum
Reichsprdsidenten gewdhlt wird. AnschliefSend kénnte dieser einen Reichskanzler der NSDAP
ernennen und selber liber Notverordnungen regieren. Realistischer Weise wiirde nur Hitler



93

als Kandidat der NSDAP eine Chance haben, Hindenburg zu schlagen. Damit wurde Hitlers
Einbiirgerung zu einem akuten Problem.

10.10.1931

Zweites Kabinett Brining. Viele Minister sind parteilos. Innenminister Joseph Wirth (Zent-
rum), linker Fligelmann des Kabinetts, wird entlassen. Das Ressort des Innenministeriums
wird kommissarisch von Reichwehrminister Groener ibernommen.

Der Schachzug sollte dazu dienen, der politischen Rechten entgegen zu kommen, wurde aber
nicht honoriert.

Brining trifft mit Hitler zusammen, um die Prasidentschaftsfrage zu sondieren. Hitler lehnt
ab, sich o6ffentlich flir eine Wiederwahl Hindenburgs zu erklaren.

Auf Wunsch Briinings kommt es am Abend zu einem ersten Treffen zwischen Hitler und Hin-
denburg in Berlin. Hitler macht einen schlechten Eindruck auf Hindenburg. AnschlieRend
fahrt Hitler nach Bad Harzburg.

Das grofie Spiel um die Macht im Reich ist eréffnet.

Oktober 1931
Magda Quandt begegnet Hitler zum ersten Mal im Hotel Kaiserhof in Berlin.

Goebbels schickt Magda Quandt mehrmals, so am 17./18.10., nach Braunschweig, um in der
Einblirgerung Hitlers zu sondieren.

Die glamordse Magda Quandt, geschiedene Frau des Industriellen Glinter Quandt, war am
1.9.1930 in die NSDAP eingetreten und hatte im November 1930 die Bekanntschaft von Goe-
bbels gemacht. Als seine anfidngliche Mitarbeiterin in der Geschdiftsstelle der berliner Gaulei-
tung und Geliebte wurde sie von ihm mit delikaten Auftréigen bedacht. Mindestens genauso
wie von Goebbels war sie von Hitler fasziniert, zu dem sie bis zum Ende im Bunker der Reichs-
kanzlei sehr nahe stand. Am 19.12.1931 wird Goebbels sie heiraten. (Widmann 2001)

Die Entsendung von Quandt ist ein friiher Hinweis, dafS die Einbiirgerung Hitlers in Braun-
schweig auf den Weg gebracht werden sollte und daf8 Goebbels mit dieser Aufgabe befafst
war. Das Datum kann als Indiz gewertet werden, daf8 die Einbiirgerung Teil der Verabredun-
gen zur Wahl von Klagges war. Woméglich waren die Krise der Reichsregierung und die Son-
dierungen in der Prdsidentschaftsfrage der aktuelle Anlafs der Misssion. Unklar ist, mit wem
sie in Braunschweig gesprochen hat. Unklar ist auch, ob die Begegnung zwischen Hitler und
Quandt kurz zuvor eine Rolle bei ihrer Entsendnung nach Braunschweig gespielt hat.
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10./11.10.1931

Treffen der ,Harzburger Front” im braunschweigischen Bad Harzburg aus DNVP, Stahlhelm,
NSDAP u.a nationalen Vereinigungen. Zu den Organisatoren gehoren Klagges und Kiichent-
hal. Kiichenthal erklart in seiner Er6ffnungsrede: ,,Wer den heutigen Aufmarsch der nationa-
len Opposition in Bad Harzburg beobachtet, wer den feierlichen Gottesdienst in unserem
Harzwalde erlebt hat, der wird mit groRer Genugtuung feststellen miissen, dass sich im
deutschen Volke gewaltige, in ihrem Siegeslauf nicht aufzuhaltende Krafte regen.

Moge der Tag nicht fern sein, an dem das gesamte deutsche Volk erkennt, dass die Arbeit
der nationalen Parteien und Verbande, die sich heute noch die nationale Opposition nennen,
den Wiederaufstieg des deutschen Vaterlandes vorbereitete und dass die heutige Arbeit und
Tagung dem gesamten deutschen Vaterlande dient, Deutschlands Jugend und Zukunft.” (zi-
tiert nach Braunschweigische Staatszeitung vom 12.10.1931)

Zu den Rednern gehort auch Hjalmar Schacht.

DVP und Vertreter der Schwerindustrie sind kaum vertreten. Das Treffen endet im offenen
Konflikt zwischen NSDAP und den Nationalkonservativen bzw. zwischen SA und Stahlhelm.

Die Veranstaltung hdtte in Preufsen wegen des Uniform- und Aufmarschverbots nicht statt-
finden kénnen. Hugenbergs Strategie lautete: Entweder die parlamentarische Mehrheit fiir
die nationale Opposition erringen oder einen nationalen Kanzler von Hindenburg ernennen
lassen. Die sich im Verlauf des Treffens offenbarenden massiven Konflikte zwischen Hitler und
den Nationalkonservativen demonstrierten das Scheitern der Harzburger Front schon im An-
satz. Hitler, der sich weigerte, den Vorbeimarsch des Stahlhelms abzunehmen, wollte sich
nicht in eine Front einordnen, sondern alleiniger Fiihrer sein.

AnschlieBend kommt es in Berlin, Hotel Kaiserhof, zu Verhandlungen zwischen Hitler und
den Stahlhelmfihrern, um zu klaren, wer den Konflikt in Bad Harzburg verursacht hat. Das
Gesprach endet im Streit. Seitdem will Duesterberg ein Gegner von Hitler gewesen sein.
(Duesterberg 1949, S. 14)

16.10.1931

Hitler fordert in einem offenen Brief an Briining die Beteiligung der Rechtsparteien an der
Regierung.

Ernst Heimbs heiratet Lilli Schroder.

17.10.1931
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MiRtrauensantrage gegen die Regierung Briining werden mit 295 : 270 Stimmen abgelehnt.
AnschlieBend wird der Reichstag bis auf weiteres vertagt (tatsachlich bis zum 24.2.1932).

17./18.10.1931

Die GrofRkundgebung der NSDAP in Braunschweig (,Hitlertage”) mit 104.000 SA-Leuten aus
ganz Deutschland (evtl. nur 70.000) als Gegenveranstaltung zur Harzburger Front demons-
triert den Anspruch zur Alleinherrschaft. Die SA mobilisiert damit die gleiche Personalstarke,
die der Reichswehr erlaubt ist.

18.10.1931

Hitler erklart bei der Fahnenweihe auf dem Franzschen Feld: ,,Dies sind die letzten Feldzei-
chen, die ich Euch vor der Machtiibernahme tibergebe.”

AnschlieBend Vorbeimarsch der SA am Braunschweiger Schlof§ vor der Flihrung der NSDAP.
Auf Fotos, die die Beteiligung der NS-Prominenz dokumentieren, steht der neunjahrige Ha-
rald Quandt, nicht aber die Mutter Magda Quandt, neben seinem kiinftigen Stiefvater Goe-
bbels, der lokalen NS-Prominenz Klagges, Rust und Zérner sowie anderen Nazi-GrofRen wie
Frick und Strasser in der ersten Reihe. (Foto in Bein/Roloff 2010, S. 22)

Die Fotos sind ein Indiz, dafs Quandt an diesen beiden Tagen mit ihrem Sohn aus erster Ehe
ebenfalls in Braunschweig war. Vermutlich hat sie parallel zum Massenaufmarsch der SA
diskret im Auftrag von Goebbels die Gelegenheit genutzt, die Einbiirgerung Hitlers zu sondie-
ren. Dabei diirfte sie weniger mit den NS-Politikern, die dem Vorbeimarsch beigewohnt ha-
ben, als wichtigen Vertretern des biirgerlichen Koalitionspartners gesprochen habe.

Nach dem Vorbeimarsch kommt es zu blirgerkriegsahnlichen Zustanden in Braunschweig mit
2 Toten und 72 Verletzten. Klagges, der als Innenminister fiir die Polizei verantwortlich ist,
3Rkt die SA gewahren.

Der Massenaufmarsch der SA, die anschliefSenden Unruhen und deren Deckung durch Klag-
ges ware ein erster deutlicher Hinweis flir den faktischen Machtwechsel in Braunschweig.
Klagges offenbarte hier erstmals sein durchgéngiges Verhaltensmuster, sich nicht persénlich
die Hédnde schmutzig zu machen, aber Scharfmacher gewdhren zu lassen bzw. sie anzustiften
und nachher zu decken bzw. die Vorgénge zu verharmlosen.

Eine bei Roloff 1961, S. 74 zitierte Theorie lautet, daf8 der Braunschweiger Aufmarsch ein Er-
satz fiir einen geplanten Putsch in Berlin gewesen sei, der durch die Harzburger Front verhin-
dert wurde. Dafiir gibt es aber keine Belege. Der Aufmarsch war jedenfalls eine Machtde-
monstration nicht nur in Braunschweig, sondern auch gegeniiber der Reichsregierung bzw.
den Nationalkonservativen. 1932 hatte die SA eine Mannschaftsstéirke von ca. 260.000
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Mann, 1932/33 von ca. 470.000 Mann und war damit der Reichswehr zahlenmdflig weit
liberlegen, wenn auch schlechter bewaffnet. (Ruben 2004, S. 22)

Zu beriicksichtigen ist auch die Nachwirkung der Machtdemonstration auf die biirgerlichen
Wiihler und Politiker. Bei allen spéiteren Konflikten innerhalb der Koalition und insbesondere
anldsslich der Einblirgerungsfrage diirfte die Drohung, daf3 die NSDAP jederzeit wieder
100.000 Mann mobilisieren konnte, latent eine Rolle gespielt haben. Die , Hitlertage” in
Braunschweig demonstrierten nicht nur den Fiihrungsanspruch Hitlers gegeniiber den Natio-
nalkonservativen, sondern bildeten auch den Auftakt der politischen GrofSoffensive des Jahres
1932. Braunschweig hat zweimal, als Ort des SA-Aufmarschs und als Ort der Einbiirgerung
Hitlers, eine wichtige Rolle gespielt.

Briining weist in seinen Memoiren (S. 460) darauf hin, dal® seitdem der politische Terror in
Deutschland ansteigt.

Auch dafiir hat Braunschweig noch das Modell geliefert.

21.10.1931

Goebbels schreibt in der SA-Zeitung ,,Der Angriff”, dal mit dem Braunschweiger Aufmarsch
die Harzburger Front beendet sei.

31.10.1931

Senat und Rektor sprechen sich fiir das Verbot politischer Veranstaltungen und Uniformen
an der TH aus.

1.11.1931

Adolf Schmidt (Parteimitglieds-Nr. 41155 und Landtagsabgeordneter der NSDAP) wird von
Klagges als Hilfsreferent ins Volksbildungsministerium berufen.

Schmidt war bisher nur Volksschullehrer in der Gemeinde Bodenstedt.

3.11.1931

Der Abgeordnete Brandes, Vorsitzender der Braunschweiger DVP, wendet sich in einer Erkla-
rung gegen die Berufung von Schmidt ins Volksbildungsministerium als neuerlichen Einstieg
in eine Parteibuchbeamtenkarriere.
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Widihrend Franzen im Volksbildungsministerium das alte Personal belassen hat, werden mit
dem Wechsel zu Klagges wichtige Posten mit Parteimitgliedern besetzt. Genau dies haben die
biirgerlichen Parteien zuvor der SPD vorgeworfen.

5.11.1931

Der Streit zwischen dem bulgarischen Studenten Stojanoff und einer deutschen Studentin
wird vom NSSTb propagandistisch aufgegriffen und 16st den ersten Braunschweiger Hoch-
schulkonflikt aus.

Prorektor Mihlenpfordt leitet eine diesbezligliche Untersuchungskommission und wird zum
Opfer der Agitation. Rektor Schmitz stellt sich hinter Mihlenpfordt.

Roloff jun. vertritt 1960 die These, dafs die Inszenierung des Hochschulkonflikts im Zusam-
menhang mit der Absicht gesehen werden mufs, Hitler zum Professor an der TH zu ernennen,
um entsprechenden Druck auf die Professorenschaft auszuiiben. Belege fiir diese These liefert
er nicht. Demnach widire der Einbiirgerungsplan via Professur von Klagges schon seit Ende
Oktober/Anfang November 1931, evtl. seit der Intervention von Magda Quant, ventiliert
worden.

Zu lberprtiifen ist, ob es im fraglichen Zeitraum auch an anderen deutschen Universitéiten
vergleichbare Aktivitidten von NS-Studenten gegeben hat. Falls es sich um eine braunschwei-
ger Besonderheit gehandelt hat, wiirde das fiir die These von Roloff sprechen.

7.11.1931
Die Schlagzeile im Schlesischen Beobachter lautet: ,Hitler soll Reichsprasident werden.”

Seitdem wurden die Kandidatur Hitlers und die Frage der fehlenden Staatsbiirgerschaft of-
fentlich diskutiert. Je Iéinger diese Diskussion anhielt, desto peinlicher wurde sie fiir Hitler.

11.11.1931

Der MiBtrauensantrag der SPD gegen Klagges wird im Landtag mit 20 : 19 abgelehnt. Fir
Klagges stimmen NSDAP, BEL und Groh (fraktionslos) gegen Klagges SPD, KPD und Schrader.

Selbst wenn Groh gegen Klagges gestimmt héitte, héitte es nicht zum Sturz von Klagges ge-
reicht. Seit er gewdhlt war, konnte er nicht mehr gestiirzt werden, es sei denn, Groh hditte mit
der Opoosition getsimmt.
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12.11.1931

SchlieBung des Riekel-Instituts aufgrund finanzieller Schwierigkeiten

15.11.1931

Landtagswahlen in Hessen: Die NSDAP erhalt 37,1 %. Die Weimarer Koalition hat keine
Mehrheit mehr. Werner Best wird Landtagsabgeordneter und Fraktionsfiihrer der NSDAP.
Zentrum und NSDAP, die zusammen eine Mehrheit bilden konnen, fihren Koalitionsver-
handlungen unter Beteiligung des Autors des Boxheimer Dokuments, Best.

17.11.1931

Die Innenministerkonferenz der Lander diskutiert ein Verbot von SA und SS. Ein Verbot der
NSDAP kommt nur im Falle einer offenen Rebellion in Frage. Fir Braunschweig ist nicht In-
nenminister Klagges, sondern Kiichenthal eingeladen,

um Klagges von der Sitzung fernzuhalten.

18.11.1931

Die Presse berichtet tiber die Konferenz mit dem Tenor, daR der Staat den radikalen Kraften
von rechts und links harter entgegentreten will.

Der Volksfreund veroffentlicht eine Karikatur tiber den ,,Landbunddoktor Roloff“ mit der
Uberschrift ,,Sein Thron wackelt”.

Damit sollte darauf hingewiesen werden, daf$ der Einfluf$ des , Strippenziehers” Roloff ab-
nimmt, weil Klagges zur starken Figur in der braunschweiger Politik aufgestiegen ist.

19.11.1931

Briining fordert die hessischen Parteifreunde auf, mit der NSDAP in Hessen Koalitionsver-
handlungen aufzunehmen.

21.11.1931

Der Senat der TH beschlielRt ein Verbot der NS-Studentengruppe. Minister Klagges macht das
Verbot umgehend riickgangig.
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Der Vorgang ist ein Beispiel fiir die Doppelstrategie der NSDAP in Braunschweig durch Mobi-
lisierung von unten und Druck von oben. So wurde die Hochschulleitung in die Zange ge-
nommen.

25.11. 1931

Der NS-Uberldufer Wilhelm Schifer als einer der Teilnehmer der Tagung auf dem Boxheimer
Hof ibergibt seine Kopie an den Frankfurter Polizeiprasidenten. Daraufhin kommt es zu
Hausdurchsuchungen bei verdachtigen NS-Funktiondren. Innenminister Leuschner informiert
die Presse.

Der Vorgang beeintrdchtigt die Koalitionsverhandlungen zwischen Zentrum und NSDAP in
Hessen, zumal Best als Verhandlungsfiihrer auf NS-Seite desavouiert ist. Das Reichswehmi-
nisterium reagierte scharf.

Schdéfer wurde, vermutlich im Auftrag von Best, am 17.7.1933 im Frankfurter Stadtwald er-
schossen.

27.11.1931

Die NS-Flihrung distanziert sich von Best anlasslich eines Treffens Géring-Groener.

30.11.1931
Eroffnung des Strafverfahrens gegen Best wegen Hochverrats durch den Oberreichsanwalt.
Die NS-Flihrung suspendiert Best von allen Parteiamtern.

Aus der Logik des ,,Legalititskurses” war diese MafSnahme zwingend.

November/Anfang Dezember 1931

Spatestens zu diesem Zeitpunkt (evtl. schon seit dem Herbst) beginnt Briining auf Hinden-
burg einzuwirken, dal} dieser nochmals flir das Amt des Reichsprasidenten kandidiert. Hin-
denburg straubt sich aus Altersgriinden und Griinden politischer Resignation. Briining er-
wagt deshalb, stattdessen eine Amtsverlangerung liber eine Verfassungsanderung zu ermog-
lichen (Briining 1970, S. 451). Ende November hofft Briining noch auf die Kooperation der
NSDAP bei der notwendigen Verfassungsanderung (ebd. S. 461f).

Quaatz 1989 wird die Uberlegungen in seine Aufzeichnungen am 12.12.1931 bestitigen.
Damit sind alle spéiteren Konsequenzen bis hin zu Hitlers Kandidatur gegen Hindenburg und
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seine zuvor notwendige Einblirgerung bereits vorgezeichnet, auch wenn diese den Beteiligten
nicht von Anfang an klar gewesen sein mégen. Angesprochen wurde von Briining auch sein
MifStrauen gegeniiber Schleicher.

Briining erklart ferner im Hinblick auf seine Gesprache mit Hindenburg beziiglich der Wie-
derwahl: , Ich erklarte ihm, ich sei stets Monarchist gewesen und geblieben, und glaube nun
allmabhlich die politische Konstellation so weit vorangetrieben zu haben, da die Wiederher-
stellung der Monarchie in den Bereich des Moglichen riicke. Allerdings — das bemerkte ich in
einem zweiten Vortrag — glaubte ich nicht, dal} es auRenpolitisch moglich sei, den Kaiser zu-
rickzuberufen. Auch die Einsetzung des Kronprinzen scheine mir sehr schwierig und kénne
zu Komplikationen fiihren, die die Stellung der Monarchie auf ein Jahrzehnt hinaus erschwe-
re, ja unmoglich mache. Dagegen sei vielleicht die Kombination moglich, daR er mit einer
Zweidrittelmehrheit des Reichstages und des Reichsrates als Reichsverweser die Regent-
schaft fur einen der S6hne des Kronprinzen tibernehme.” (Briining 1970, S. 453). Hindenburg
straubt sich, weil er den Kaiser nicht Gibergehen mochte.

Hier offenbaren sich die wahren Absichten Briinings. Es ging nicht nur um die Fortsetzung der
Notverordnungspolitik, um die Wirtschaftskrise auszusitzen, sondern auch um die Restaura-
tion der Monarchie. Unklar ist, ob er sich Hindenburg gegeniiber nur taktisch verhalten hat,
weil er so Hitler vermeiden wollte. Die Zustimmung des Reichsrats spielte spdéter keine Rolle
mehr. Da die NSDAP aufSer in Braunschweig nirgendwo an der Regierung beteiligt war, wdre
dessen Zweidrittelmehrheit erreichbar gewesen. Dafs Briining sich in den Memoiren als Mo-
narchist offenbart, soll der Grund gewesen sein, warum sie erst 1970 unmittelbar nach sei-
nem Tod veréffentlicht wurden.

Anfang Dezember 1931

Theodor Heul3 schliel3t das Manuskript ,Hitlers Weg. Eine historisch-politische Studie tiber
den Nationalsozialismus” ab. Darin befaBt er sich u.a. mit Hitlers Legaklitatskurs und dessen
Wirkung auf den radikalen Fliigel der Partei. Die Konsequenz des Legalitatskurses ist, Koali-
tionen eingehen zu missen, da die NSDAP wegen der Festigkeit der Wahlerschaft von Zent-
rum und SPD allein keine Mehrheiten erringen kann (Heul8 1932, S. 137ff).

Heupfs stellt darin die durchaus zutreffende These auf, dafs die biirgerlichen Koalitiondire der
NSDAP in Thiiringen und Braunschweig Lehren aus dieser Zusammenarbeit zu ziehen haben.
1933 hat er allerdings als Reichstagsabgeordneter der DDP im Widerspruch zu seinem Buch
dem Ermdchtigungsgesetz zugestimmt. Er selber hat trotz seiner eigenen Erkenntnisse diese
Lehren nicht gezogen.

9.12.1931
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Nach Bekanntwerden des ,,Boxheimer Dokuments” fordert Hitler in einem Rundschreiben
zur Parteidisziplin auf.

Best gehorte zur radikalen Fraktion der Partei, die einen gewaltsamen Umsturz anstrebte,
wdhrend sich Hitler auf den legalistischen Kurs zur Machtergreifung festgelegt hatte.

10.12.1931

Die Koalitionsverhandlungen in Hessen werden vom Zentrum abgebrochen. Die Regierung
Adelung bleibt bis 1933 geschaftsfliihrend im Amt.

Réhm fordert das Reichswehrministerium fiir die NSDAP als Gegenleistung fiir die Zustim-
mung zur Verfassungsanderung (Briining 1970, S. 473).

Offenbar wollte er selber Reichswehrminister werden.

11.12. 1931

Der Berliner Polizeiprasident Grzesinski will Hitler anlaRlich einer Pressekonferenz im Hotel
Kaiserhof (Berlin) verhaften lassen und nach Bayern abschieben, um ihn so zumindest aus
PreuBen offiziell ausgewiesen zu haben. (Bracher 1964, S. 461). Braun stimmt zu, Severing
informiert Piinder, Pliinder warnt, Severing mach einen Riickzieher. (Winkler 1987, S. 477)

Eine Quelle ist Goebbels 1934. In der wissenschaftlichen Edition des Tagebuchs (Goebbels
1987) findet sich der Hinweis nicht.

12.12.1931

Reinhold Quaatz, DNVP-Reichstagsabgeordneter und Vertrauter Hugenbergs, notiert in sei-
nem Tagebuch, daB die Wahl des Reichsprasidenten fiir den 13.3.1932 in Aussicht genom-
men ist. Hindenburg ware bereit, einer Verlangerung seiner Amtszeit um einige Monate zu-
zustimmen, wenn es eine 2/3-Mehrheit des Reichstags unter EinschluR der Rechten gibt und
wenn das Hoover-Moratorium um ein Jahr verlangert wird. (Quaatz 1989, S. 166)

Spdtestens seit diesem Datum sind in Berlin die Modalitéiten der Reichsprésidentenwahl und
die Frage, wie sich die NSDAP dazu stellt, ein Thema.

15./16.12.1931

Zweitdgiger Hochschulstreik an der TH Braunschweig
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16.12.1931
Das Senatsprotokoll erwahnt den Konflikt.

Groh (fraktionslos) legt sein Lantagsmandat nieder. Fiir ihn riickt Wilhelm Zinsser (NSDAP)
nach.

Damit hatte die Regierungskoalition wieder 20 Stimmen. Eine Mehrheit hing wieder nur von
Schrader ab, umgekehrt war ein Sturz der Regierung nicht mehr méglich.

19.12.1931

Die Braunschweigische Landeszeitung veroffentlicht ,Drei SchluBworte zum Fall Groh”
(Groh, Bertram, Zérner)

Daraus geht hervor, dafs Bertram seit dem 11.9.1931 mehrfach an Groh herangetreten ist,
um zu erreichen, dafs Groh den Kandidaten Klagges wdéhlt, was dieser auch zugesagt haben
soll. Ein Wiedereintritt in die Partei ist angeboten worden. Die Stimme von Groh war not-
wendig. Erst die Verhdrtung der Fronten habe zur Forderung des Mandatsversichts gefiihrt.

23.12.1931

SPD, ADGB, Arbeitersport und Reichsbanner griinden die ,,Eiserne Front” als Gegengewicht
zum Erstarken der SA/NSDAP

31.12.1931

Fiihrerbrief des Stahlhelms, in dem die die Gegenséatze innerhalb der Harzburger Front fest-
gestellt werden. (Text in Duesterberg 1949, S. 15-16)

1932

Franz Jetzinger (SPO) wird Landrat und Mitglied der Oberdsterreichischen Landesregierung
in Linz.

In dieser Eigenschaft besorgte er sich (Anfang 1932?) Hitlers ,Militdrakt (1913/14), den ,,Ab-
schiebungsakt” (1924) und den ,Ausbiirgerungsakt” (1925) und fertigte daraus Photokopien
an. Auf dieser Basis verfafSte er einige Zeitungsartikel, die er Ende April 1932 Otto Bauer zum
Abdruck in der ,Arbeiterzeitung” anbot. Bauer lehnte den Abdruck aus politischen Griinden
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ab. Jetzinger legte die Artikel ab, obwohl er sie im Linzer Tagblatt hétte abdrucken kénnen.
Spdter (1934) erhielt Jetzinger die Originale und versteckte sie bis 1945 auf seinem Dachbo-
den. Als Hitler 1938 zum ersten Mal nach Linz kam, befahl er dem spdéteren Gauleiter Eigru-
ber, die Akte zu suchen und ihm auszuhdndigen. Offenbar befiirchtete er die Verdffentlichung
des fiir ihn kompromittierenden Inhalts. Eigruber konnte diesen Befehl trotz intensiver Nach-
forschungen nicht erfiillen. Jetzinger hat die Papiere fiir sein 1956 erschienenes Hitler-Buch
verwendet und danach dem Oberdsterreichischen Landesarchiv iibergeben. In seinem Nach-
lass, der im Landesarchiv verwahrt wird, befinden sich nur Kopien. (Jetzinger 1956, S. 283 ff)

1.1.1932

Neujahrsaufruf Hitlers, der 1932 als ,,das schwerste Jahr des Kampfes unserer Bewegung”
deklariert.

Damit sollte Hitler insofern Recht behalten, als die Serie der Wahlkdmpfe des Jahres 1932
den politischen Durchbruch fiir die NSDAP gebracht hat.

Die Zahl der Arbeitslosen ist auf 5,666 Mio. gestiegen.

Januar 1932

Proteste der NS-Studenten in Braunschweig gegen Prorektor Miihlenpfordt und Rektor
Schmitz

Muhlenpfordt beantragt ein Dienststrafverfahren gegen sich selber, das aber nicht eingelei-
tet wird.

Miihlenpfordt war laut Roloff jun. mit Roloff sen. befreundet (Roloff 1961). Dieser Umstand
liefert eine Erkldrung in der Haltung Roloffs im Braunschweiger Hochschulkonflikt.

Anfang 1932

Roloff erinnert sich in einem Brief an Brandes vom 20.2.1947 (Stadtarchiv Braunschweig G IX
43:1-2), dal? Klagges bereits ,Anfang 1932“ den ersten Vorstol Gber den DNVP-Vorsitzenden
Baumann gemacht habe, Hitler zum Professor zu berufen. Dabei sei es zunachst gar nicht so
sehr um die daraus resultierende Einbilrgerung Hitlers, sondern um den damit verbundenen
Reputationsgewinn gegangen. Roloff habe dagegen sowohl innerhalb der TH wie in einem
Gesprach mit Klagges, Wessel, Baumann und Brandes interveniert.

Falls diese Aussage stimmt, ist sie wieder ein Hinweis, daf$ Akten allein nicht genug Aussage-
kraft haben. Schriftliche Belege finden sich erst seit dem Zeitraum etwa 4 Wochen spditer.
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2.1.1932

Erneute Regierungskrise zwischen BEL und NSDAP wegen des Hochschulkonflikts. Die DVP
erwagt erneut den Austritt aus der Koalition. Die NSDAP lenkt ein.

Die vorléufige Beendigung des ersten Hochschulkonflikts und der anschliefSende politische
,Burgfrieden” sind taktisch bedingt und diirften auf die anstehende Kandidatur und die zeit-
lich dréingende Einbiirgerung Hitlers zurtickzufiihren sein.

3.1.1932

Ernst Heilmann deutet im ,,Freien Wort” erstmals an, dal8 die SPD bereit ist, Hindenburg bei
der bevorstehenden Reichsprasidentenwahl zu unterstitzen. (Winkler 1987, S. 511)

5.1.1932

Briining Ial3t von seinen Beamten Joel und Zweigert ein ,,endgiiltiges” Gutachten Uber die
verfassungsmafige Zulassigkeit der parlamentarischen Verlangerung der Amtszeit des
Reichsprasidenten durch eine Zweidrittelmehrheit des Reichstags erstellen. (Briining 1970, S.
500)

Diese Sondierungen gingen bis zum Herbst 1931 zurlick und diirften mit der Bildung des 2.
Kabinetts Briining am 10.10.1931 an Aktualitét gewonnen haben.

AnschlieBend konferieren Brining und Hindenburg tber eine Verlangerung der Amtszeit des
Prasidenten. Hindenburg ist unentschieden und mochte seine Zustimmung davon abhangig
machen, daB Brining seine Wiederwahl durch die Parteien via Verfassungsanderung garan-
tieren kann.

Der am 14.9.1930 gewdhlte 5. Reichstag hatte 577 Abgeordnete. Die fiir eine Verfassungs-
dnderung notwendige Zweidrittelmehrheit verlangte mindestens 384 Stimmen. Die Parteien
der Weimarer Koalition kamen zusammen auf 250, einschliefSlich DVP auf 280 Sitze. Da mit
der Unterstiitzung der KPD (77 Sitze) nicht zu rechnen war, mufSsten NSDAP (107 Sitze) und
DNVP (41 Sitze) fiir den Plan gewonnen werden. Damit kam die NSDAP als Machtfaktor ins
Spiel, ohne die die Amtsverldngerung des Prdsidenten iiber eine Verrfasungsénderung nicht
zu haben gewesen wédire. Hindenburg verlangte fiir seine Zustimmung die Zustimmung der
parlamentarischen Rechten, um nicht als Préisident der Linken zu erscheinen. Diese Forderung
brachte Briining in eine schwierige Sitation. Er mufSte mit Hitler verhandeln und ihm ggf. eine
Regierungsbeteiligung anbieten und gleichzeitig von der SPD verlangen, daf$ diese einer sol-
chen Aussicht zustimmen wiirde. Briinings Dilemma bestand darin, dafS er nur durch eine
Fortsetzung der Notverordnungspolitik, gestiitzt auf das Wohlwollen Hindenburgs, glaubte,
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die Zeit bis zur Uberwindung der Wirtschaftskrise und den Abschluf der Verhandlungen iiber
die Reparationen mit den Allierten gewinnen zu kénnen. Dazu mufte er eine fast unldsbare
innenpolitische Konstellation arrangieren. Gleichzeitig durften seine Verhandlungen liber
Streichung, Reduzierung oder Aussetzung der Reparationen nicht durch innenpolitische Tur-
bulenzen gestért werden. Umgekehrt fiirchtete er, dafs bei einer Neuwah! und nicht Amtsver-
ldngerung des Prdisidenten ein Kandidat der Rechten sich durchsetzen wiirde, der ihn nicht
weiter stiitzen wiirde. Umgekehrt diirfte die NSDAP die Absicht Briinings durchschaut, gleich-
zeitig aber die Chance gesehen haben, (iber die Amtsverldngerung Hindenburgs einen Fuf3 in
die Tiir zu bekommen. Im Grunde begann spdtestens am 5.1.1932 der Machtpoker, der sich
gut ein Jahr hinziehen sollte.

Klagges lehnt die Berufung von Pfahler auf die Riekel-Professur ab. In der Begriindung heif3t
es: ,Bei aller Wiirdigung des wissenschaftlichen Wertes dieser Arbeiten mul8 ich doch darauf
hinweisen, daR der Fakultat fur die Ausbildung der kiinftigen Volks- und Mittelschullehrer
vor allem ein Mann fehlt, der das Problem der Erziehung in seiner Gesamtheit erfal3t, und
der zugleich imstande ist, Aufgabe und Vorgang der Erziehung in ihrer organischen Verbun-
denheit mit den lbrigen Seiten des Volkslebens darzustellen.” (zitiert nach Karafyllis 2015, S.
233)

Pfahler war NSDAP-Mitglied und hdtte Klagges eigentlich gefallen miissen. Daf3 er ihn den-
noch ablehnt, deutet auf eine andere Verwendung der freien Professur hin. Die Formulierun-
gen ,organische Verbundenheit” und ,,Gesamtheit der Erziehung” lassen sich interpretieren
(so Karafyllis 2015, S. 233), dafs Klagges die Berufung Hitlers auf diese Stelle im Sinn hatte.
Wenn die Interpretation stimmt, ist dies ein weiterer Hinweis, dafs parallel zur Zuspitzung der
Entscheidung (iber die Prdsidentenfrage in Berlin von Klagges in Braunschweig der Weg zur
Einbliirgerung Hitlers vorbereitet wurde. Die Formulierungen stiitzten auch die These, dafs es
Klagges mit der Berufung Hitlers tatsdchlich ernst gemeint haben kénnte.

6.1.1932
Klagges und Schmidt rufen in einer Versammlung zum Sturz der Regierung Briining auf.

Briining konferiert mit Groener und Schleicher, die am Abend mit Hitler und R6hm (iber eine
mogliche Verlangerung der Amtszeit von Hindenburg um 1-2 Jahre bzw. auf Lebenszeit ver-
handeln. (erneut am 7. und 10.1.).

Bemerkenswerter Weise wird als erste der Parteien die NSDAP kontaktiert, weil hier der
Schliissel liegt. Dabei wird die Reichswehr (Groener, Schleicher) eingebunden! Hitler trium-
phiert, weil seine Zustimmung zu einer Verfassungsdnderung nétig ist. Wenn die NSDAP die
Zustimmung verweigert, zeichnet sich allerdings die erneute Kandidatur Hindenburgs fiir die
Reichprdsidentenwahl ab. Die innerhalb der NS-Fiihrung diskutierte Alternative lautet, Hin-
denburg bei der Wiederwahl zu unterstiitzen und ihn so als Kandidat der NSDAP aufzubauen
(Strasser) oder gegen ihn zu kandidieren (R6hm, Goebbels). Bei dem Votum von Strasser ist
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zu beriicksichtigen, daf3 er sich als Konkurrent zu Hitler verstand und kein Interesse haben
konnte, daf3 Hitlers innerparteiliche Position (iber die Kandidatur weiter gestdrkt wiirde.

Goebbels bezeichnet Strasser in seinem Tagebuch als innerparteilichen Feind.

Urspriinglich stand Goebbels auf der Parteilinken und war ein Bewunderer von Strasser. Seit
er in der Gunst Hitlers gestiegen ist, betrachtet er Strasser als Konkurrenten, den es zu ver-
dréngen gilt. Die Frage der Kandidatur Hitlers war ein Schauplatz des Konflikts mit Strasser.

7.1.1932

Groener und Schleicher berichten Briining voller Optimismus. Nachmittags findet ein Treffen
Briinings mit Hitler und Rohm in der Wohnung Groeners statt. Hitler taktiert und meldet
yverfassungsmalige” Bedenken an. Er stellt seine Entscheidung bis zum 9.1. in Aussicht.

Offenbar hat die NS-Fiihrung in der Zwischenzeit beraten und schwankt zwischen dem politi-
schen Bedeutungsgewinn und dem Risiko, einen eigenen Kandidaten durchzubringen. Am
Ende sollte die zweite Varinate verfolgt werden. Falls Hitler damals schon mit dem Gedanken
gespielt haben sollte, selber zu kandidieren, muf ihn die ungeléste Einbiirgerungsfrage in
seinem Zdgern bestdrkt haben.

Das NS-Dissidentenblatt ,Montagsblatt”, das dem Kapitdn Hermann Ehrhardt und Stennes
nahe steht, hatte das Treffen Hitlers mit Briining und Groener bereits vorher angekiindigt
(Der Jungdeutsche vom 5.2.1932). Spditer wird das Montagsblatt mit der Aufdeckung der
Hildburghausen-Affére Hitler erneut in Erkldrungsnot bringen. Beide Indiskretionen lassen
sich als Versuche interpretieren, Hitlers Legalitdtskurs zu diskretitieren.

Nach der Unterredung Hitler-Briining erwahnt Goebbels in seinem Tagebuch erstmals die
Auseinandersetzung um die Prasidentschaftsfrage: ,,Das Schachspiel um die Macht beginnt.
Vielleicht wird es das ganze Jahr andauern. Eine Partie, die mit Tempo, Klugheit und zum Teil
auch mit Raffinement durchgespielt werden wird.” (Goebbels 1987, Teil |, Bd. 2, S. 106; bzw.
Goebbels 1934, S. 19-20; Quaatz 1989, S. 168)

Goebbels gibt zu erkennen, dafs Hitler die Absicht Briinings durchschaut hat. Ob schon an
eine eigene Kandidatur gedacht wird, ist aus der Eintragung nicht zweifelsfrei ersichtlich,
aber durchaus denkbar. Kiichenthal 1973, S. 1 behauptet, daf8 Goebbels die Einbiirgerungs-
absicht Anfang 1932 (iber die Berliner Presse lanciert hat, wobei zwei Varianten — via Profes-
sur oder als Stellvertretender Reichsratsbevollmdichtigter — gestreut werden. Den letztge-
nannten Posten hatte Klagges als Vertreter von Kiichenthal. Faktisch hat ihn der Gesandte
Boden als dritter in der Rangfolge wahrgenommen. Demnach wdre sogar erwogen worden,
Klagges durch Hitler zu ersetzen und Hitler zum Minister in Braunschweig zu machen. Eine
mdgliche weitere Variante lautet, Boden durch Hitler zu ersetzen.
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Im Januar und Februar 1932 macht Goebbels regelmdfig Eintréige in sein Tagebuch zum
Thema Prdsidentschaftskandidatur. Die Fassungen der Eintrdge in seiner Edition 1934 ,Vom
Kaiserhof zur Reichskanzlei” und der von Elke Frélich besorgten Edition von 1987 weichen
manchmal voneinander ab. Der Tenor ist aber jeweils identisch. Die Ausgabe von 1934 diirfte
propagandistisch etwas frisiert sein.

Am Abend erscheint eine Meldung lber die Verhandlungen in der Presse der Reichswehr.
Briining vermutet, daB Schleicher hinter der Indiskretion steht, der die Verhandlungen tor-
pedieren will. (Briining 1970)

Briining verhandelt am Abend mit der SPD-Fiihrung (Wels, Breitscheid und Hilferding).
Brining verlangt, dal® die SPD ihre Zustimmung erst erteilt, wenn die Parteien der Rechten
und ihrer moglichen Regierungsbeteiligung zugestimmt haben. Die SPD signalisiert trotz der
Zumutungen Zustimmung. Wels will sich allerdings erst bei der Gewerkschaftsflihrung riick-
versichern.

Die andere Schliisselposition in den Verhandlungen nimmt die SPD ein, mit der als zweite
verhandelt wird. Briining braucht die SPD in beiden Varianten. Die Stimmen ihrer Abgeordne-
ten fir die Zweidrittelmherheit im Reichstag und die Stimmen ihrer Waéhler fiir eine Wieder-
wahl Hindenburgs. Beides ist fiir die SPD zwar eine Zumutung, sie will dennoch mitspielen,
weil die Tragweite der Konstellation mit den méglichen alternativen Konsequenzen bereits
parteiintern erkannt und diskutiert worden ist.

Heilmann (SPD) erklart 6ffentlich, warum die SPD bereit ist, Hindeburg zu unterstitzen: ,Die
Lebensgefahr fir die gesamte deutsche Artbeiterklasse ist der Faschismus, und die aktuelle
Todesdrohung gegen alle Freiheit ist der faschistische Reichsprasident. Wir mogen an Herrn
von Hindenburg auszusetzen haben, was wir wollen — ein Reichsprasident des Faschismus,
ein Reichsprasident des nationalsozialistischen Verfassungsbruchs und Blutregiments wird
der Mann, den wir seit sieben Jahren als Reichsprasident kennengelernt haben, niemals sein.
Seine Treue zu Briining mul’ dafiir letzter Beweis sein. Bei der Reichsprasidentenwahl ist fiir
die Sozialdemokratie die Taktik vollkommen eindeutig vorgeschrieben: sie hat alles zu tun,
um die Wahl eines Nazireichsprasidenten zu verhindern, eine Wabhl, die fiir Deutschland
ebenso wie fiir seine Arbeiterklasse den Untergang bedeutete, und alles daran setzen, daf in
der Wilhelmstral3e ein verfassungstreuer Reichsprasident atmet. Das ist das Ziel, und alles
andere ist Nebensache.” (zitiert nach Winkler 1998, S. 511)

Kritische Stimmen auf dem linken Fliigel der SPD, zumindest im ersten Wahlgang einen eige-
nen Kandidaten ins Rennen zu schicken, blieben in der Minderheit.

8.1.1932
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Der ,Volksfreund” berichtet tiber die Unterredung Hitlers mit Briining und Groener.

Damit wird eine mégliche Kandidatur Hitlers auch in Braunschweig ein éffentliches Thema.
Spdtestens seit diesem Datum konnte niemand unter den politisch Verantwortlichen (auch
nicht Carl Heimbs) behaupten, nicht informiert zu sein, um was es ging.

Groener befragt Kiichenthal, ob die Zeitungsberichte stimmen, dal Klagges in einer 6ffentli-
chen Versammlung am 6.1. in Braunschweig zum Sturz der Reichsregierung aufgerufen, daR
der Hilfsreferent Schmidt den preuBischen Innenminister Severing beschimpft und bedroht

habe und warum die braunschweigische Polizei nicht eingegriffen habe.

Die diesbeziiglichen Akten werden am 31.5.1937 als Kopie dem NS-Parteiarchiv auf Anforde-
rung lberlassen. Offenbar war dem Archiv der Vorfall so wichtig, dafs er archiviert werden
sollte.

Seldte und Duesterberg konferieren mit Hugenberg und Quaatz tber die Prasidentenfrage.
(vgl. dazu die Niederschrift von Quaatz vom 14.1.1932)

Dies war vermutlich auch eine Konsequenz der Indiskretion. DNVP und Stahlhelm mufSten
registrieren, dafS sie erst in zweiter Linie gefragt sind.

9.1.1932

Hitler gibt Briining in einer zweiten Unterredung in Begleitung von Frick (ohne R6hm, der im
Vorzimmer wartet!) zu verstehen, dal’ er evtl. einer Amtsverlangerung Hindenburgs um ein
bis zwei Jahre zustimmen werde. Fiir eine endgliltige Zusage vertrostet er Briining auf den
Nachmittag. Stattdessen ruft Frick nachmittags an und vertrostet weiter.

Woméglich hat es inzwischen Sondierungen zwischen Hitler und Hugenberg gegeben.
Briining konferiert mit Kaas (Zentrum) und Dingeldey (DVP).

Der Zustimmung des Zentrums konnte Briining sich vermutlich sicher sein. Dingeldey muf3
bereits jetzt die Konsequenz fiir seine Braunschweiger Parteifreunde bewufSst geworden sein,
falls die Amtsverléngerung scheitert und ein Kandidat Hitler droht, der nur in Braunschweig
eingeblirgert werden kann. Um dies zu verhindern, mufSte er der Amtsverlédngerung Hinden-
burgs zustimmen.

Goebbels notiert in seinem Tagebuch: ,,GrolRes Ratselraten, was der Flihrer tun wird. Man
soll sich wundern!“ (Goebbels 1987, Teil I, Bd. 2, S. 108; Goebbels 1934, S. 22)

Diese Notiz wird als erster Hinweis gewertet, dafs Hitler die Amtsverldngerung ablehnte und
selber die Kandidatur erwog, damit nicht ein anderer Kandidat der NSDAP ins Spiel kam. Die-
se Interpretation ist méglich aber nicht zwingend. Der Kontext des Zitats Iéfst auch auf Aktivi-
tdten in diverse andere Richtungen, die nichts mit der Wahl zu tun haben, schliefsen.
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Bis zum 25.2. zégerte Hitler, sich in der Prdsidentschaftskandidatur festzulegen. Fiihrungs-
schwdiche? Angst vor der Blamage, daf$ die Einbiirgerung scheitert? Sorge, daf8 der geheim-
gehaltene Einbiirgerungsversuch via Thiiringen scheitert, eine Einbiirgerung via Braun-
schweig aber erst auf den Weg gebracht werden muf3? Angst vor dem Spott (iber eine Schei-
nernennung? Angst, gegen Hindenburg zu verlieren? Das zentrale Problem ist, dafs der Weg
liber den Reichsrat wegen des zu erwartenden Einspruchs von Preuf3en und/oder Bayern ver-
baut ist, der Weg (iber die Verbeamtung aber voraussetzt, dafs Hitler tatséichlich in thiiringi-
sche oder braunschweigische Landesdienste eintritt. Hitler will aber gar nicht Professor, Ge-
sandter, Reichsratsbevollmdchtigter, Minister, Biirgermeister, Regierungsrat, Gendarmerie-
kommissar oder was auch immer werden, weil er dafiir weder qualifiziert noch motiviert ist,
sondern Reichskanzler oder allenfalls Reichsprdsident. Dafiir ist er in seinem Fiihrerverstdnd-
nis bestens qualifiziert. Insofern befindet er sich in einem echten Dilemma: Entweder — er tut
so, als wiirde er doch Beamter sein wollen, um eingebiirgert zu werden mit den Konsequen-
zen des Vorwurfs des ,, Scheingeschdfts“, des Spotts der Opposition und der Presse und einer
maéglichen Ablehnung durch den Reichswahlleiter oder gar der Wahlanfechtung - oder er
lehnt ein Scheingeschdft ab. Dann mufS er wirklich ein Amt ausfiillen, fiir das er weder qualifi-
ziert noch motiviert ist, und kann eigentlich nicht kandidieren. Hitler ist fiir gar nichts qualifi-
ziert (aufSer als Demagoge) und besitzt nirgendwo fiir ein Amt die laufbahnrechtlichen Vo-
raussetzungen. Wenn er zu lange zégert, verliert er zudem an Glaubwiirdigkeit in seiner Par-
tei als Fiihrer. Goebbels hatte bereits begonnen zu zweifeln. Weil er sich am Ende fiir die
Kandidatur entschieden, aber die Wahl verloren hat, hditte er eigentlich seinen Dienst als Be-
amter antreten miissen. Da er das aber nie vorgehabt hat, geriet er wegen seiner Weigerung
zum Amtsantritt permanent unter Druck. Hier liegt womaéglich die eigentliche Ursache des
Konflikts mit Klagges, der nicht in der Lage war, Hitler aus dieser unangenehmen Situation zu
befreien.

Geiger beantragt in der Sitzung der 8. Abteilung, fiir Roloff ein persénliches Ordinariat zu
beantragen. (Protokollbuch)

Versuchte Geiger bereits, durch Kooperationsbereitschaft seine eigene Haut zu retten?

10.1.1932

Briining konferiert mit Hugenberg (DNVP). Hugenberg verhilt sich ablehnend gegeniiber
einer Amtsverlangerung, deutet aber an, dal er einer Wiederwahl ggf. zustimmen konne.
Briining vermutet, daR Hugenberg will, dal} Hindenburg scheitert.

Vielleicht wollte er aber auch, daf8 ein Gegenkandidat Hitler scheitert.

Dafs Hugenberg als letzter Vertreter der grofien Parteien konsultiert wird, diirfte ihm nicht
gefallen haben. Jedenfalls war er (iber diverse Kandile iiber den Stand der Verhandlungen

informiert. Hugenberg muf bereits geahnt haben, dafs auch seine Absichten nur schwer zu
realisieren sind. Er konnte zwar die Amtsverldngerung Hindenburgs verhindern, nicht aber
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dessen erneute Kandidatur. Damit stellte sich sofort die Frage, wer gegen Hindenburg kandi-
dieren wird. Hugenberg hditte sicher einen gemeinsamen Kandidaten der nationalen Rechten
bevorzugt, der von der NSDAP im Sinne der Harzburger Front unterstiitzt wird. Daflir war
aber die NSDAP nicht zu gewinnen.

Goebbels notiert in seinem Tagebuch die Verhandlung zwischen Briining und Hitler. Briining
habe ein ,Handelsgeschaft” vorgeschlagen: Zustimmung zur Amtszeitverlangerung gegen
Legalisierung der NSDAP. Hitler lehnt ab. Sein Ziel ist die Auflésung des Reichstags und Neu-
wahlen. (Goebbels 1934, S. 22-23)

Damit kommt eine weitere Variante ins Spiel, die Briining besonders fiirchten mufSte. Die
Drohung mit Neuwahlen war die stéirkste Karte Hitlers, da er mit hohen Stimmengewinnen
rechnen konnte. Hindenburg héitte dann womaglich Briining fallen gelassen und Hitler schon
friiher zum Reichskanzler ernannt, wenn immer noch keine parlamentarische Mehrheit még-
lich gewesen widre.

Die Konstellation ist insgesamt kaum auflésbar, da alle Seiten (Briining, Hindenburg bzw.
dessen Einfliisterer, Hitler, Hugenberg) unterschiedliche Absichten hatten und Ziele verfolg-
ten. Die SPD sollte bei alledem mitspielen, obwohl sie mit 143 Sitzen immer noch die stéirkste
Fraktion im Reichstag stellte. Die Rechte taktiert. Briining 1970, S. 505/506 deutet an, daf
dhnliche Verhandlungen bereits im September/Oktober 1931 stattgefunden haben. Damit
diirfte fiir Hitler bereits damals die fehlende Staatsbiirgerschaft das zentrale Problem gewe-
sen sein, wenn er bereits damals eine eigene Kandidatur erwogen haben sollte.

Briining konferiert mit Staatspartei und Jungdeutschem Orden, die Briinings Plan zustim-
men.

Interessant ist, daf$ bereits hier der Jungdeutsche Orden ins Spiel kommt. Im kleinen Braun-
schweigischen Landtag war ndmlich die eine Stimme des Abgeordneten Schrader (Staatspar-
tei/Jungdeutscher Orden) fiir die Einbiirgerung Hitlers nétig! Auch (iber diesen Kanal mag es
schon friih eine Sondierung Berlin-Braunschweig gegeben haben.

Die kleinen Parteien entziehen sich zwar nicht der Amtsverlédngerung, sind aber auch nicht
nétig, wenn die NSDAP zustimmt. Fiir viele der Beteiligten wéire vermutlich nur eine ganz
breite parlamentarische Mehrheit akzeptabel gewesen, nicht aber eine rechnerische Zwei-
drittelmehrheit aus Weimarar Koalition und Rechtsparteien.

11./12.1.1932

Hugenberg glaubt nach dem Gesprach mit Goring zu erkennen, daR Hitler bei der Prasiden-
tenwahl zum Alleingang entschlossen ist.
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Warum stimmt Hugenberg/DNVP der Einbiirgerungsabsicht Hitlers dennoch zu, wenn
dadurch eine Sammelkandidatur der Harzburger Front fiir die Préisidentschaft ausgeschlossen
wird? Selbst die DNVP hdtte aus diesem Grund die Einbiirgerung Hitlers verhindern kénnen.

12.1.1932

Hugenberg lehnt Briinings Vorschlag ab, durch eine Verfassungsanderung die Amtszeit Hin-
denburgs zu verlangern. Hitler teilt Briining mit, dal} er eine Amtsverlangerung Hindenburgs
aus verfassungsrechtlichen Griinden ablehnt.

Hitler taktiert mit einem Brief an Hindenburg, in dem er den Vorschlag Briinings ablehnt,
aber anbietet, die erneute Kandidatur Hindenburgs zu unterstiitzen, wenn dieser Briining
absetzt, eine nationale Regierung einsetzt und Neuwahlen fiir den Reichstag und den Preu-
Bischen Landtag zustimmt.

Hindenburg lehnt das Angebot Hitlers ab, das eine Spaltung der Beziehung Hindenburg —
Briining bedeutet hatte.

Aus der Ablehnung folgte allerdings das Dilemma, daf8 eine Kandidatur Hindenburgs wahr-
scheinlich wird. Um eine zweite Amtsperiode Hindenburgs und damit die Verléingerung der
Amtszeit Briinings zu verhindern, muf$ Hitler ggf. auch kandidieren. Seine Kandidatur barg
aber das Risiko einer Niederlage gegen Hindenburg, der auch auf der Rechten Stimmen ge-
winnen wird. Eine Niederlage gegen Hindenburg wiirde wiederum seinen Nimbus des unauf-
haltsamen Aufstiegs beschddigen.

Goebbels notiert in seinem Tagebuch: ,,Wir haben die erste Partie verloren. Briining trium-
phiert noch einmal.” (Goebbels 1934, S. 24)

Briining erwdhnt in seinen Memoiren, dal} an diesem Tag die Rechte den Versuch gemacht
habe, Hindenburg zu Brilinings Sturz zu bewegen. Die Intrige sei aber abgewehrt worden.

Hindenburg ersucht Briining, von einer parlamentarischen Klarung der Frage der Amtsver-
langerung Abstand zu nehmen, da auch er die Amtsverlangerung als verfassungswidrig an-
sieht.

Hier wird der Einflufs von Hitler und Hugenberg sichtbar. Welche Motive Hindenburg zu dieser
Begriindung bewogen haben, bleibt undurchsichtig, da er bei der anderen Variante auch auf
die Unterstiitzung Briinings angewiesen war. Damit ist dieser Weg auch von dieser Seite ver-
baut.

Was bezweckte Briining iiberhaupt mit seiner Initiative? Als Quelle eignen sich nur die Me-
moiren Briinings, die allerdings erst 1934 nach seiner Flucht aus Deutschland verfafst worden
sind. Glaubte er, daf8 nur Hindenburg in der Lage sei, Hitler in Schach zu halten? Wollte er
das eingespielte System der Notverordnungen solange fortsetzen, bis die Krise (iberwunden
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ist? Glaubte er, mit einem anderen Prdésidenten so nicht verfahren zu kénnen? Ging es auch
um die Restauration der (konstitutionellen) Monarchie und wollte er Hindenburg als Platzhal-
ter benutzen? Warum hat Briining nicht sofort den Versuch gemacht, einen gemeinsamen
Kandidaten der Weimarer Koalition in Stellung zu bringen? Hielt er diese Variante angesichts
der zu erwartenden Kandidatur Thdlmanns, die auf der Linken Stimmen kosten wiirde, fiir
aussichtslos? Vielleicht hdtte man Thdlmann im 2. Wahlgang zum Rlicktritt zugunsten eines
»Weimarer Kandidaten” bewegen kénnen.

Seitdem verfolgt Briining die zweite Variante. Zur Umsetzung entwickelt er die Idee, einen
WahlausschuB zu bilden, der mit prominenten Konservativen besetzt ist.

Damit will er Hindenburg beeindrucken.
Die KPD nominiert Thalmann als Prasidentschaftskandidaten.

Und hofft mit der Nominierung auf Unterstiitzung durch SPD-Wdhler.

13.1.1932

Kichenthal dementiert gegeniliber Groener die Darstellung in der Presse Uber die Auftritte
von Klagges und Schmidt vom 6. Januar.

14.1.1931

Quaatz notiert: ,Die Tage bis 12. waren durch Aktion Brining und Gegenaktion in Sachen
Verlangerung Hindenburgs durch den Reichstag ausgefiillt. Briining glaubte: Wenn er es
durchsetzte, ware die Zentrumsherrschaft auf lange gesichert. In jedem Falle werde er die
Opposition in eine schwere Lage bringen und vielleicht auch spalten. Es scheint auch, daR
Hitler vor dem Eintreffen Hugenbergs (er sprach mit ihm erst am 9. Januar) weitgehende
Versprechen gegeben hat (Gegenleistung: Anerkennung der Legalitdat und PreuBenwahlen,
was beides fiir die Regierung wenig, fir Hitler viel bedeutete.) Von Sonnabend bis Montag
(9. - 11. Januar) spielte er ein rankevolles, aber anscheinend nicht zielsicheres Spiel. Er wollte
—durch den steigenden Unwillen in seiner Partei gedrangt —aus dem Netze Briinings heraus
und versuchte am Montagabend pl6tzlich mit ganz unzureichenden Mitteln, Hindenburg zur
Entlassung Briinings zu zwingen. Gleichzeitig aber wollte er nach auRRen allein im Vorder-
grunde bleiben und Hugenberg diskreditieren. Ergebnis: Ein voller MilRerfolg. Ob es nun dazu
kommt, was Hindenburg vorgibt zu wollen, namlich Briining nach der Riickkehr von Lausan-
ne zu entlassen, ist zweifelhaft. Briining wird der starkere sein. Dann kann Hindenburg nur
mit den Stimmen der Linken und der Mitte gewahlt werden, wozu wenig Aussicht besteht.”
(Quaatz 1989, S. 168-169)

Bis auf den letzten Satz ist das eine sehr gute Analyse der Konstellation.
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Briining schlagt Hindenburg die Idee des Wahlausschusses vor. Hindenburg verlangt, daR
Wilhelm Il. wieder eingesetzt wird. Briining verweist darauf, dal} die NSDAP mit dem Gedan-
ken spiele, den Kronprinzen als Gegenkandidat zu Hindenburg aufzubauen. Hindenburg er-
klart, daR Wilhelm Il. diese Idee ablehne.

Hier wird eine weitere Front sichtbar. Im Hintergrund bei den Varianten Amtsverléngerung
bzw. Wiederwahl Hindenburgs wurde offenbar von mehreren Seiten die dritte Variante son-
diert, Hindenburg als Statthalter fiir die Wiedereinfiihrung der (konstitutionellen?) Monarchie
zu verwenden. Hier wdre auf seiten der SPD méglicherweise (?) eine rote Linie iiberschritten
worden. Hitler wollte diese Variante sicher nicht, auch wenn monarchistische Krdfte dieses
gern erhofft bzw. unterstellt haben. Auf jeden Fall muf3 der Versuch, im zweiten Wahlgang
den Kronprinzen als Kandidaten aufzubieten, in diesem Zusammenhang gesehen werden.
Offenbar hat es bereits damals Konsultationen zwischen Hindenburg und Wilhelm Il gegeben
mit dem Ergebnis, daf$ nur eine Restauration via Wilhelm Il. aber nicht iiber den Kronprinzen
in Frage kommt.

Briining schreibt zu der delikaten Konstellation: ,Ich kam allméhlich in eine unmégliche Si-
tuation. Ich mufSte denen, die bereit waren, unter Zuriicksetzung jedes Parteiinteresses, aus
staatspolitischen Griinden und im Glauben an den Hindenburg-Mythos bis aufs duBerste den
Kampf fiir die Wiederwahl des Reichsprasidenten zu fiihren, auch noch klarmachen, dal3 sie
sich aus den gleichen staatspolitischen Griinden in eine Pariarolle hineindrangen lassen
mufSten, wahrend diejenigen, die in Wirklichkeit den Reichsprasidenten gar nicht wieder-
wahlen wollten, im Hause Hindenburg mit Glacéhandschuhen angefalst wurden.” (Briining
1970, S. 511.

15. und 25.1.1932
Hitler attackiert Briining in zwei offenen Briefen.

Damit wird die Neuwahl des Prdsidenten unumgdnglich, weil fiir eine Verfassungsédnderung
keine ausreichende Mehrheit mehr gegeben ist.

16.1.1932

Gesprach Briining — Goring, in dem sich Goring als politischer Bevollmachtigter Hitlers vor-
stellt. Es geht um den offnen Brief Hitlers, in dem er die parlamentarische Amtsverlangerung
Hindenburgs ablehnt. (Briining 1970, S. 514)

Es verstdrkt sich der Eindruck, dafs die NSDAP einen eigenen Kandidaten ins Rennen schicken
will.
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18.1.1932

Die preuBische Regierung signalisiert iber Staatssekretar Weismann, dal3 die SPD einen kon-
servativen WahlausschuB tolleriert.

Es geht um die Absicht, Hindenburg fiir die Kandidatur zu gewinnen und rechte Wéhler zu
mobilisieren.

19.1.1932

Hitler erklart im ,,Volkischen Beobachter” die Ablehnung der NSDAP bezliglich einer Verlan-
gerung der Amtszeit Hindenburgs.

Goebbels hat laut Tagebuch erstmals die Prasidentschaftsfrage mit Hitler in dessen Miinche-
ner Wohnung erortert: ,,Mit dem Fihrer die Reichsprasidentenfrage durchgesprochen. Ich
berichte Gber meine Unterredungen. Noch ist keine Entscheidung gefallen. Ich pladiere stark
flr seine eigene Kandidatur. Es kommt wohl im Ernst auch nichts anderes in Frage. Wir stel-
len Berechnungen mit Zahlen an, aber Zahlen kénnen tauschen. Nur sein Name kann ernst-
haft ins Feld gefiihrt werden.” ,,Nur die Defatisten in der Partei machen schlapp. Sie berufen
sich immer auf Strasser.” (Goebbels 1987, Teil |, Bd. 2, S. 112; identisch in Goebbels 1934, S.
27)

Laut Ullrich 2013, S. 329 lautet der Eintrag: , Ich pladiere fir seine Kandidatur. Er allein
schlagt Hindenburg aus dem Felde. Wir machen Berechnungen mit Zahlen. Aber Zahlen tau-
schen. Hitler muB Reichsprasident werden. So allein geht es. Das ist die Parole. Er entschei-
det sich noch nicht. Ich werde weiter bohren.”

Ullrich bringt noch weitere Zitate aus dem Tagebuch, die sich in den Editionen von 1934 und
1987 nicht finden. Auch sind die Anmerkungen zu den Tagebuchzitaten nicht immer korrekt.

Goebbels driingt, Hitler ist unentschlossen. Der Strasser-Fliigel scheint gegen eine Kandidatur
Hitlers zu sein. Offenbar wurde die Verteilung der Stimmen fiir Hindenburg, Hitler und einen
dritten Kandidaten der Rechten kalkuliert. Wollte Hitler (iberhaupt zu diesem Zeitpunkt Prd-
sident werden oder soll doch ein anderer NS-Fiihrer kandidieren? Erwogen wurde zu diesem
Zeitpunkt noch, Frick oder Franz Ritter von Epp zu nominieren. Fiirchtete Hitler woméglich
das Problem der fehlenden Staatsbiirgerschaft? Oder zog er es vor, daf8 ein NS-Préisident ihn
zum Reichskanzler ernennt? Dieses Amt verlangte paradoxerweise im Unterschied zum Prdisi-
denten laut Verfassung nicht ausdriicklich die deutsche Staatsbiirgerschaft. Allerdings wdre
Hitler dann ein Kanzler ohne Gehalt. Dies ist auch deshalb kaum vorstellbar, da Hitler entge-
gen den anderslautenden 6ffentlichen Beteuerungen auch immer eigene finanzielle Interes-
sen verfolgt hat.
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Die Architekturfachschaft der TH veroffentlicht ein Pamphlet zur Unterstiitzung von Mih-
lenpfordt und bt darin Kritik an NStB und besonders an NS-Studentenfiihrer Gille im Braun-
schweiger Hochschulkonflikt.

21.1.1932

Hinweis im Goebbels-Tagebuch: ,Einige Herren von der Deutschen Volkspartei waren bei
ihm, um in der Reichsprasidentenfrage vorzufihlen. Er hat ihnen die kalte Schulter gezeigt.
Es bleibt in dieser Situation gar nichts anderes (ibrig, als daR wir unseren eigenen Kandidaten
aufstellen.” (Goebbels 1987, Teil |, Bd. 2, S. 112; identisch Goebbels 1934, S. 27-28)

Offenbar gab es auch schon sehr friih Kontakte mit der DVP beziiglich der Kandidatur, um zu

kldren, was auf die braunschweiger Parteifreunde zukam. Die Haltung Hitlers wiirde erkléiren,
warum die Braunschweiger DVP am Ende der Einbiirgerung zugestimmt bzw. sich dem Druck
der Berliner Parteizentrale gebeugt hat.

22.1.1932
Briining antwortet Hitler.

Erster Hinweis in Goebbels-Tagebuch, dal§ er als kiinftiger Propaganda-Minister vorgesehen
ist.

Offenbar rechnete Goebbels schon Anfang 1932 mit der baldigen Machtiibernahme — evtl.
bereits als Folge der Wahl Hitlers zum Prdsidenten.

23.1.1932

Der Berliner Oberbirgermeister Heinrich Sahm teilt Staatssekretar Hermann Plinder mit, daR
er aufgefordert worden sei, einen AusschuB zu bilden, um die Volkswahl Hindenburgs zu
betreiben.

Daraus entstand der liberparteiliche sog. Hindenburg- oder Sahm-Ausschuf, der die Aufgabe
hatte, neben Zentrum und SPD auch konservative Unterstiitzer fiir die Wahl Hindenburgs zu
gewinnen. Die Variante, einen eigenen Kandidaten der Weimarer Koalition zu nominieren,
war damit verbaut.

24.1.1932
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Goebbels notiert, dald der Prasidentschaftswahlkampf organisatorisch vorbereitet ist: , Die
Wahlen sind bis ins Kleinste vorbereitet. Es wird ein Kampf werden, wie die Welt ihn noch
niemals gesehen hat.” (Goebbels 1987, Teil |, Bd. 2, S. 115; Goebbels 1934, S. 31)

Wie lange hat der Vorlauf gedauert? Der Hinweis deutet darauf hin, dafs die NSDAP schon
seit Wochen mit der Kandidatur Hitlers gerechnet hat.

25.1.1932

Der Finanzminister Kiichenthal legt den Entwurf flir den Staatshaushalt des Jahres 1932 vor.
Darin ist u.a. der Wegfall einer Regierungsrat-Stelle (A 2 b) im Landeskultur- und Vermes-
sungsamt vorgesehen. Im Etat der TH ist der Wegfall einer von 13 a.o. Professuren (A 2 b)
vorgesehen.

Die Streichung sollte zum Problem werden. Die Regierungsratstelle wird durch Landtagsbe-
schlufs am 4.3. wieder in den Haushalt eingestellt und mit Hitler besetzt werden. Auch die
Streichung der a.o. Professur wird zuriickgenommen.

26.1.1932

Angesichts der anschwellenden Gerlichte, Hitler werde kandidieren, drangt Briining im Ge-
sprach mit MeiRner, Groener und Schleicher auf die Notwendigkeit, dal$ Hindenburg zur
Kandidatur bewogen wird.

Hitler tritt auf Vermittlung Thyssens vor dem Industrieclub im Disseldorfer Parkhotel und
dem Langnam-Verein vor 600 geladenen GroRindustriellen auf, um dort seine Politik vorzu-
stellen.

Hitler wird durch den Auftritt salonfihig, gewinnt Akzeptanz bei der Grofindustrie und fi-
nanzielle Unterstiitzung fiir die Wahlkdmpfe des Jahres 1932. Ohne diese Unterstiitzung wd-
re der Erfolg der notorisch klammen NSDAP vielleicht geringer ausgefallen. Das Jahr 1932
erlebte insgesamt 15 Wahlkdmpfe: 2 x Reichsprdsident, 2 x Reichstag, 9 x Landtage, 2 x Biir-
gerschaft.

Groener ist mit der Antwort Kiichenthals vom 13.1. nicht zufrieden und verlangt einen offizi-
ellen Bericht.

Klchenthal reicht die Aufforderung an Klagges und Schmidt weiter, die in ihren Stellung-
nahmen die Presseberichte dementieren.

Die Afféire endete ergebnislos. Der Briefwechsel machte aber die tiefe Distanz zwischen Gro-
ener und der NSDAP deutlich und brachte Kiichenthal zum wiederholten Mal in die schwierige
Lage, Klagges und dessen Scharfmacher decken zu miissen. Der Vorgang ist auch fiir die spd-



117

tere Einblirgerungsfrage relevant, weil Kiichenthal immer das schwierige Verhdiltnis zur
Reichsregierung — sowohl persénlich wie angesichts der Finanzlage seines Landes —im Auge
haben mufte.

27.1.1932

Briining erteilt nach dem Scheitern seiner Bemiihungen, eine Zweidrittelmehrheit fir eine
Verfassungsanderung zur Verlangerung der Amtszeit des Prasidenten zu finden, und einem
Gesprach mit Hindenburg an Sahm den Auftrag, den Hindenburg-Ausschul’ zu konstituieren
und das Verfahren zur Neuwahl des Prasidenten einzuleiten. Dazu missen Unterschriftenlis-
ten ausgelegt werden.

Seine Absicht war, die Wiederwahl Hindenburgs zu erreichen, um sich weiter auf dessen Ver-
trauen stiitzen zu kénnen. Er kalkulierte, daf8 nur Hindenburg, aber nicht ein Kandidat der
Weimarer Koalition, einen Wahlsieg garantiert, weil ersterer auch Stimmen der Konservati-
ven auf sich zieht. Briining flirchtete, dafs Hitler mehr Stimmen bekommt als die Weimarer
Koalition. Dazu brauchte er die Hilfe des tiberparteilichen Hindenburg-Ausschusses. Nur so
konnte der z6gernde Hindenburg zur Zustimmung bewegt werden.

Hindenburg zogert wegen seines fortgeschrittenen Alters und der Sorge, dal} er vom fal-
schen Lager gestlitzt wird und so die Konservativen verprellt. Deshalb bietet Briining seinen
Ricktritt an, der von Hindenburg abgelehnt wird.

Diese Versicherung setzt die NSDAP unter Druck. Zwei Strategien werden in der Parteizentra-
le diskutiert: Hitler kandidiert im ersten Wahlgang — dann dréngt die Einbiirgerungsfrage via
Verbeamtung - oder im ersten Wahlgang wird ein Strohmann aufgestellt, um zwischen den
Wahlgdngen die Einbiirgerung liber den Reichsrat zu erzwingen. Méglicherweise taktiert
auch Hindenburg, weil er die Situation zu einer Restauration der (Konstitutionellen) Monar-
chie nutzen will. (Bracher 1964, S. 446)

Der TH-Senat berat tiber disziplinarische Mallnahmen gegen die studentischen Radelsfiihrer.

Scharfe Angriffe auf Kiichenthal, Mihlenpfordt und Schmitz im Volkischen Beobachter, die
von den Braunschweiger NS-Studenten Schaffeld und Gille lanciert sind.

Roloff 1960 vermutet in Gille den Autor. Warum erscheint der Artikel erst jetzt, obwohl der
Hochschulkonflikt bereits Anfang November 1931 ausgebrochen ist? Roloff vermutet, daf8 so
erneut Druck auf die braunschweiger Professoren in der Einblirgerungsfrage ausgelibt wer-
den sollte.

Die 8. Abteilung lehnt die Berufung von Kriek ab und beflirwortet stattdessen die Berufung
von Pfahler. (Protokollbuch)
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Goebbels notiert: ,Hindenburg-Ausschul? hat sich konstituiert. Die Wahlparole fiir oder ge-
gen Hindenburg scheint unvermeidlich geworden zu sein. Jetzt miissen wir mit unserem
Kandidaten heraus. Diese Frage ist entschieden.” (Goebbels 1987, Teil |, Bd. 2. S. 117; Goeb-
bels 1934, S. 33)

Jedenfalls im Verstdndnis von Goebbels, aber offenbar noch nicht im Verstdndnis von Hitler.

28.1.1932

Hindenburg stellt in einem Schreiben an Briining Bedingungen fiir seine Kandidatur. ,Die in
der heutigen Presse begonnenen Veroffentlichungen um die Reichsprasidentenwahl geben
mir Veranlassung, lhnen in diesem nur fiir Sie bestimmten Schreiben meinen Ihnen bisher
nur mindlich bekanntgegebenen Standpunkt zu der Frage meiner Kandidatur schriftlich
festzulegen: Ich bin nur dann bereit, erneut das Amt des Reichsprasidenten zu tibernehmen,
wenn ich davon Uberzeugt bin, daR mein Verbleiben in diesem Amt eine vaterlandische
Notwendigkeit ist. Ich kann ferner eine Kandidatur nur dann annehmen, wenn sie nicht auf
den geschlosenen Widerstand der gesamten Rechten stofRt und meine Wiederwahl im ersten
Wahlgang als gesichert angesehen werden kann. Bis liber diese Voraussetzungen Klarheit
besteht, muf ich mir meine Entscheidung iber die Annhame der mir angebotenen Kandida-
tur vorbehalten und allen an mich gestellten Anfragen gegeniiber volllstandige Zuriickhal-
tung wahren”. (zitiert nach Briining 1970, S. 518f.)

Die Spannungen zwischen Hindenburg und Briining sind offensichtlich, wobei nicht klar ist,
wer jeweils wann in welchem Interesse Einfluf8 auf Hindenburg genommen hat. Briining be-
antwortet den Brief nicht, da er die Bedingungen nicht erfiillen konnte. Das fortgeschrittene
Alter von Hindenburg war offenbar doch nur vorgeschoben fiir das Zégern.

29.1.1932
Treffen zur Vorbereitung des Hindenburg-Ausschusses.

Briining sondiert, ob die Zustimmung des Kronprinzen fir Hindenburgs Kandidatur zu errei-
chen ist.

Erste Pressemeldungen in der nationalkonservativen Kreuz-Zeitung und im Voélkischen Be-
obachter, daR Hitler zum Professor in Braunschweig berufen werden soll.

Wer hat die Presse informiert? Goebbels? Damit wird die Strategie, Hitler iiber eine Berufung
zum Professor einzubiirgern, 6ffentlich und verstdrkt den Druck auf Hitler, sich zu entschei-
den. Falls Goebbels tatsdchlich hinter der Indiskretion gesteckt hat, hat er mit Hitler ein dop-
peltes Spiel gespielt.
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Klagges und der NS-Reichstagsabgeordnete Hinkel sprechen auf einer Kundgebung im Berli-
ner Sportpalast, in der der Ruf ,Hitler Reichsprasident!”“ von den Massen skandiert wird.
Klagges spricht lber seine Politik als Minister in Braunschweig, Hinkel anstelle des mit einem
Redeverbot belegten Goebbels. Dabei verliest er folgende Erklarung von Goebbels: ,Ich bin
der Uberzeugung, daR das deutsche Volk in seiner besten und weitaus (iberwiegenden
Mehrheit auf unsere Parole wartet, um einen deutschbewuRten (sic!), tatbereiten Reichs-
prasidenten zu wahlen. Dieser Reichsprasident mul} ein Herz haben fiir das leidende und
gequalte deutsche Volk und vor allem fiir seine verfolgte und blutiggeschlagene Jugend. Ha-
ben wir diesen Reichsprasidenten, dann ist SchluR mit Uniform- und Redeverboten, dann
gehort Deutschland wieder den Deutschen, dann wird aufgeraumt mit der marxistischen
Mordpest und dem Deutschtum freie Bahn geschaffen. Fir den Tag arbeiten wir, ob wir re-
den oder schweigen missen.” (Der Angriff vom 30.1.1932, S. 1)

Die Meldung des ,,Angriff. Das deutsche Abendblatt in Berlin, Herausgeber: Dr. Goebbels”
macht deutlich, dafs Goebbels nicht nur in privaten Gespréchen mit Hitler auf dessen Kandi-
datur dringt, sondern auch die Massen entsprechend indoktriniert, um so den zégernden
Hitler unter Druck zu setzen. Die Formulierung vom ,,deutschbewufSten” und nicht vom deut-
schen Reichsprdsidenten ist ein versteckter Hinweis, dafs Hitler zu diesem Zeitpunkt noch
nicht Deutscher ist. Klagges ist bei der Kundgebung anwesend. Ihm muf3 klar sein, daf3 der
Druck auf ihn, die Einbiirgerungsfrage zu regeln, immer stdrker wird. Evtl. wollte Goebbels
Klagges durch die Konstellation im Sportpalast sogar gezielt unter Druck setzen.

Schleicher kommentiert die mogliche Kandidatur Hitlers: Hitler ,sei ein unklarer Mann, der
auf keine Frage mit ‘ja’” oder ‘'nein” antworte, sondern immer etwas ganz Verschwommenes
daherrede. Er wisse auch sicher gar nicht, was er wolle.” ... ,,Eine Wahl Hitlers ... wiirde den
Blrgerkrieg bedeuten.” (Droste 1982, Bd. 1, S. 575)

Der NS-Student und Agitator Gille wird zwangsweise von der TH Braunschweig exmatrikuliert
(und am 15.7.1932 wieder immatrikuliert).

31.1.1932

Goebbels notiert: ,GrofRe Pressedebatte um die Prasidentschaftswahl. Die Entscheidung des
Fiihrers fallt am Mittwoch. Sie kann nicht mehr zweifelhaft sein.” (Goebbels 1987, Teil |, Bd.
2,S.119; Goebbels 1934, S. 35)

Ende Januar 1932

In der Reichsregierung wird (seit wann?) diskutiert, ob gegen die Zulassung einer Kandidatur
Hitlers rechtliche Bedenken bestehen, da es sich bei einer Einblirgerung via Verbeamtung
offensichtlich um eine Scheinernennung handeln wiirde. Ministerialrat Georg Kaisenberg,
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Verfassungsreferent im Innenministerium und Autor eines Kommentars zur Prasidentenwahl
(Kaisenberg 1925), verfal’t ein Gutachten (Kaisenberg 1932). Der normale Weg der Einblirge-
rung verlauft iber den Reichsrat, wenn kein Land dagegen Einspruch erhebt. Ein alternativer
Weg ist die Verbeamtung in einem Land, die aber nicht zum Schein erfolgen darf, um den
Weg liber den Reichsrat zu umgehen. Gestitzt auf den Kommentar des Staatsrechtlers Wal-
ter Jellinek ,Verwaltungsrecht” (3. Aufl. 1931) argumentiert Kaisenberg, da eine Scheiner-
nennung nicht zur Einburgerung fihrt. Jellinek schreibt dazu: ,,Zum Beamtenverhaltnis ge-
hort nun einmal, dalR der Beamte zur Besorgung von Geschaften, zur Treue und zum Gehor-
sam verpflichtet ist. Ernennt also ein Minister jemand zum Beamten mit der vom Ernannten
gebilligten Maligabe, dal} der Beamte nie ernstlich zur Dienstleistung herangezogen werden
soll, dann enthadlt der Ernennungsakt eine Beschrankung, die den ganzen Akt unmdglich und
daher unwirksam macht.” (zitiert nach Volksfreund 1932; in Jellinek 1932, S. 121-122 leicht
abweichende Formulierung) Ein Auslander oder Staatenloser kdnne nur dann deutscher
Staatsbirger werden, wenn ,es sich um eine wirkliche Ernennung zum Beamten handelt.
Scheingeschafte sind nach birgerlichem Recht nichtig.” ... ,,Eine Beamtenernennung ist nur
rechtswirksam, wenn der Wille der ernennenden Behorde dahin geht, eine Personlichkeit
zum Beamten zu machen, und der Wille dieser Personlichkeit darauf gerichtet ist, Beamter
zu werden, also Staatsdienste zu verrichten. Eine solche Willensbildung liegt aber dann nicht
vor, wenn die Beamtenernennung lediglich zu dem Zweck erfolgt, um der betreffenden Per-
sonlichkeit die Moglichkeit zu eroffnen, die staatsrechtlichen Voraussetzungen fiir ein ande-
res Staatsorgan, das mit der Beamtenernennung nichts zu tun hat, zu erfillen.” Und schlief3-
lich heiRt es ausdriicklich: ,,In der Ernennung eines Auslanders, wie es Hitler ist, oder Staa-
tenlosen zum Beamten lediglich zu dem Zweck, um ihm die Fahigkeit fiir die Anwartschaft
auf das Amt des Reichsprasidenten zu verleihen, wiirde keine ernstlich gemeinte Beamte-
nernennung zu erblicken sein. Eine solche Ernennung ware nichtig und unwirksam.” (Gut-
achten abgedruckt in Vossische Zeitung vom 1.2.1932)

Kaisenberg irrt an einer Stelle. Hitler ist nicht Auslénder sondern Staatenloser. Ansonsten war
mit dem Gutachten die Position der Reichsregierung bezogen. Daf3 im Reichswahlgesetz vor-
geschrieben ist, daf$ die Wdhlbarkeit einen mindestens einjdhrigen Besitz der deutschen
Staatsblirgerschaft vorsieht, wird von Kaisenberg in seinem Gutachten nicht thematisiert. Es
ist schwer vorstellbar, daf$ der Verfassungsreferent diesen Punkt (ibersehen hat. Damit wdre
Hitler, ob eingebiirgert oder nicht, 1932 nicht wdhlbar gewesen. OPder es hat sich hier um
eine Gesetzesliicke gehandelt.

Der Hohepunkt der Arbeitslosigkeit mit Gber 6 Millionen ist erreicht. Im Februar 1932 gibt es
im Freistaat Braunschweig etwa 55.000 Arbeitslose bei etwa 513.000 Einwohnern (Bei der
Wieden 1996, S. 72).

1.2.1932

Gesprach Briinings mit dem Kronprinzen. Der Kronprinz ist skeptisch. (Briining 1970, S. 520)
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Unklar bleibt, was beide tatsdichlich im Schilde fiihrten. Aus den erst 1971 veréffentlichten
Memoiren Briinings geht hervor, daf$ Briining tatséichlich an eine Restauration der Monarchie
gedacht hat und dabei die Reichsprdsidentenfrage zum Hebel benutzen wollte.

Das ,Montagsblatt. Unabhangige Zeitung flir nationale und soziale Politik” veréffentlicht
einen Artikel mit der Uberschrift ,Hitler deutscher Staatsbiirger”. Darin wird behauptet, daR
Hitler bereit sei, gegen Hindenburg zu kandidieren, und dal} die Hiirde der fehlenden Staats-
bilrgerschaft bereits durch die vollzogene Einblirgerung beseitigt sei: , Es heilt, dal® Hitler
bereits deutscher Staatsbtirger ist! Anscheinend ist er von einer der nationalsozialistischen
Landerregierungen — etwa Braunschweig oder Thiiringen - vorilibergehend und formell zum
Staatsbeamten ernannt worden, wodurch er die deutsche Staatsbiirgerschaft erworben hat-
te. Diese inzwischen erfolgte Einbilirgerung Hitlers ist das grofle Geheimnis des Braunen Hau-
ses.” (ebd. S. 1) Die Urkunde werde im Braunen Haus aufbewahrt.

Das Montagsblatt war eine 1931 von dem NS-Renegaten Stennes gegriindte Wochenzeitung,
die zundichst den Titel , Die Front der Arbeiter, Bauern, Soldaten. Nachrichtenblatt der Natio-
nal-Sozialistischen Kampfbewegung Deutschlands fiir den Dienstgebrauch der SA herausge-
geben von Walter Stennes” trug (Faksimile in Der Spiegel Nr. 18/1973, S. 146). Die Zeitung ist
nach dem Bruch mit Hitler vom 9. April 1931 bis 24. April 1932 in Berlin im Wehrwart-Verlag
bzw. SA-Verlag als Wochenzeitung erschienen. Sie orientierte sich politisch zundchst an Otto
Strasser und seit Ende 1931 an Kapitén Ehrhard (vgl. Morsey 1960, S. 423). Damit vertrat sie
die sozialistische Tradition innerhalb der NSDAP und kritisierte Hitler von ,links”.

Stennes, vermutlich von 1925-1930 Agent des Auswdirtigen Amtes und des Reichswehrminis-
teriums und zugleich Gegner der Weimarer Republik, war 1927 in die NSDAP eingetreten,
hatte eine Karriere als Berliner SA-Fiihrer gemacht und wurde 1927 zum Oberbefehlshaber
der SA in Ostdeutschland ernannt. In der Folgezeit geriet er in Konflikt mit Hitler, weil er gro-
Beren Einfluf fiir die SA forderte und sich gegen dessen Legalitétskurs wandte. Der Konflikt
eskalierte, als Stennes den Befehl Hitlers verweigerte, sich einer Notverordnung Briinings zur
Aufgabe der Strafsenkdmpfe zu fiigen. Seiner Absetzung am 31.3.1931 widersetzte er sich im
sog. Stennes-Putsch gewaltsam und wurde aus der Partei ausgeschlossen. Er griindete da-
raufhin die ,,National-Sozialistische Kampfbewegung Deutschlands” und das ,,Montagsblatt”
als deren Organ. Im Thiiringer Untersuchungsausschuf$ zu der Affdre wurde er als Zeuge ge-
laden — vermutlich weil man ihn als Urheber des Artikels vermutete, der iiber Insiderwissen
verfiigte. Stennes wurde 1933 verhaftet, abgeschoben und wanderte nach China aus.

Es handelte sich bei dem Artikel um die zweite gezielte Indeskretion (nach der Ankiindigung
des informellen Treffens Hitlers mit Briining und Groener) eines Informanten aus dem inneren
Zirkel der NS-Fiihrung, um den Legalitétskurs Hitlers, der auch in der Einbiirgerung zum Aus-
druck kam, von links anzugreifen. Aus dem Artikel wird deutlich, daf3 es sich bei der behaup-
teten Einblirgerung nur um Thiiringen und nicht um Braunschweig handeln kann und daf3 die
entsprechende Urkunde (Ernennung zum Beamten oder Einbiirgerung?) im Braunen Haus in
Miinchen aufbewahrt werde, um sie demndichst anldsslich der Kandidatur Hitlers zu présen-



122

tieren. Ferner geht aus dem Artikel bzw. dem begleitenden Kommentar (,,Hindenburg oder
Hitler?”) hervor, daf8 Hitler z6gere zu kandidieren und von der Partei zur Kandidatur gedréngt
werde. Hitler wire eigentlich bereit gewesen, dem Angebot Briinings zu folgen und der
Amtsverldngerung Hindenburgs zuzustimmen.

Mit der Indiskretion und der anschliefSenden Publizitét wurde Hitler Idcherlich gemacht und
sein Legalitdtskurs desavouiert. Aus der Stennes-Perspektive mufSte die Einbiirgerung auch
von ,links“ bekémpft werden. So gesehen erscheint die Frage der Einblirgerung Hitlers sogar
als eine entscheidende Voraussetzung, den Legalitdtskurs liberhaupt verfolgen zu kénnen.
Ohne deutsche Staatsblirgerschaft hitte Hitler weder Préisident noch Reichskanzler werden
kénnen.Vielleicht war Stennes aber auch ein agent provokateur der Reichsregierung, dessen
Indiskretion abgesprochen war. Auf jeden Fall begann mit der Meldung des Montagsblatts
die Beschleunigung der Abldufe, die alle Akteure, egal welche Interessen sie verfolgten, unter
wachsenden Druck setzte.

Stennes, der Zugang zum inneren NSDAP-Zirkel hatte, kénnte, wenn er tatsdchlich ein Agent
gewesen war, bereits 1930 der Informant der Reichsregierung (iber die Einbiirgerungsabsich-
ten Hitlers gewesen sein. Unklar bleibt bei der Meldung, ob Hitler nur verbeamtet oder auch
eingeblirgert worden sein soll. Der Umstand, daf3 es sich um zwei getrennte Verwaltungsakte
handelt, wurde womdglich mit Absicht verschwiegen, da es nur auf die politische Wirkung
ankam.

Overesch 1992 vertritt die wenig (iberzeugende These, dafs mit der Veréffentlichung Hitlers
Kandidatur bereits im 1. Wahlgang provoziert werden sollte. Warum sollte man dazu das
Montagsblatt benutzen, zumal dieses in Opposition zur Parteilinie stand? Offenbar wurde
aber in der Parteispitze diskutiert, ob Hitler bereits im 1. oder erst im 2. Wahlgang kandidie-
ren sollte.

Daraufhin beginnt die Frankfurter Zeitung zu recherchieren und befragt mittags die Thiringi-
sche Regierung. Die Regierung beginnt intern zu recherchieren. (Morsey 1960, S. 422ff;
Overesch 1992, S. 547-548)

Im Thiringischen Staatsministerium wird untersucht, ob die Verbeamtung bzw. Einblirge-
rung Hitlers von 1930 rechtskraftig ist. Dazu verfalst der thiringische Staatsminister Baum
zwei Niederschriften und ein Protokoll tiber die Befragung der im Juli 1930 mit der Einbirge-
rung befaBten Beamten Gujet und Haueisen (Dokumente in Morsey 1960 S. 424-427)

Briining sondiert wegen der Vorbehalte Hindenburgs zur Kandidatur im Gesprach mit dem
ehemaligen Kronprinzen die Variante der Wiederherstellung der (konstitutionellen) Monar-
chie. Damit ware das Staatsoberhaupt der Volkswahl entzogen. Der Kronprinz ist skeptisch
und warnt Briining vor Hindenburg. (Briining 1970, S. 520)

Das Kaisenberg-Gutachten wird unter dem Titel ,,Wahlbar zum Reichsprasidenten ist...” in
der Abendausgabe der Vossischen Zeitung veréffentlicht und von anderen Tageszeitungen
kommentiert.
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Das Gutachten widerspricht der Meldung des Monatsblatts. Hitler ist im Versténdnis der
Reichsregierung nicht eingeblirgert, da es sich in Thiiringen um eine Scheinernennung ge-
handelt hat. Jedenfalls weif3 jetzt auch Hitler, daf8 der Thiiringer Einbiirgerungsversuch auf-
gedeckt wurde und von der Reichsregierung fiir nichtig erkldrt wird. Falls die Behauptung aus
dem Monatsblatt stimmt, dafs die Urkunde im Braunen Haus aufbewahrt wurde und anléss-
lich der Reichsprdsidentenwahl présentiert werden sollte, dann ist diese Variante jetzt defini-
tiv vom Tisch. Alles das diirfte Hitlers Z6gern bestdrkt haben. Die Verdffentlichung setzte die
NS-Fiihrung unter Druck, einen Weg der Einbiirgerung ohne Scheinernennung zu finden oder
auf die Einbiirgerung und damit auch auf die Kandidatur Hitlers zu verzichten.

Die Meldung des Monatsblatts und das Kaisenberg-Gutachten erscheinen am selben Tag.
War das Zufall oder eine konzertierte Aktion von Regierung und Stennes, der im Ruf stand,
ein Agent des Reichswehrministeriums gewesen zu sein?

Morseys Annahme (1960, S. 428), daf$ das Gutachten eine Reaktion auf die Untersuchung des
Thiiringer Staatsministeriums bzw. den Bericht des Staatsministers Baum gegeniiber Briining
gewesen sei, kann nicht zutreffen. Dann hétte das Gutachten erst am 4.2. 1932 vorliegen
kénnen. Woher und seit wann weif die Reichsregierung von dem thiiringer Einbiirgerungs-
versuch bzw. den alternativen braunschweiger Uberleqgungen? Der erste Hinweis zum thiirin-
ger Einbiirgerungsversuch erscheint am 1.2.1932. Die erste Pressemeldung zur Variante Pro-
fessur erscheint am 29.1. Die erste Erwédhnung dieser Variante im Goebbelstagebuch stammt
vom 3.2. Demnach scheint das Kaisenberg-Gutachten eher eine Reaktion auf die braun-
schweiger Aktivitéiten gewesen zu sein, weil es sich auch bei einem Professor Hitler um eine
Scheinernennug gehandelt hditte.

Der diesbeziigliche Aktenvermerk von Klagges vom 13.2., daf8 er schon lange die Berufung
Hitlers erwogen habe, erscheint so in einem anderen Licht. Offenbar wurde diese Variante,
woméglich seit der Entfernung Riekels am 13.4.1931, bei der NSDAP erwogen und ist sogar
bis ins Reichsinnenministerium gedrungen. Diese Uberlegungen sprechen dafiir, daf3 Hitler
sich mit der Kandidatenfrage schon friiher befafst hat, als aus dem Goebbels-Tagebuch her-
vorgeht.

Demnach kénnte im Kaisenberg-Gutachten der Grund gelegen haben, warum die Thiiringer
Einbliirgerungsurkunde, wenn es sie (iberhaupt gegeben hat, wegen der dubiosen rechtlichen
Wirksamkeit nicht préisentiert wurde und Klagges in Braunschweig den Auftrag zu einer Ver-
beamtung bekam, die den Eindruck des Scheingeschdifts zu vermeiden hatte? Also benétigte
Klagges unbedingt ein Gegengutachten seiner Ministerialbeamten zu Kaisenberg, um den
diversen Problemen (Scheinernennung, Staatenlosigkeit, Autonomie der Hochschule) entge-
gen zu wirken. Vor diesem Hintergrund wdire die Klagges-Variante (iber die Professur womadg-
lich juristisch ,,wasserdichter” gewesen als die spétere Zérner/Heimbs/Wessel-Variante iiber
den Regierungsrat. Die tatsdchliche Ausiibung einer Professur wdre nach erfolgter Antritts-
vorlesung und anschliefSender Beurlaubung evtl. weniger anfechtbar gewesen.
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Die Verdffentlichung des Kaisenberg-Gutachtens war jedenfalls ein raffinierter Schachzug von
Briining, da es Hitler die rote Linie zeigte. Vielleicht wollte man so erreichen, daf3 Hitler von
seiner Kandidatur Abstand nimmt, da das Risiko, vom Reichswahlleiter nicht zugelassen zu
werden, unkalkulierbar geworden war. Der Reichswabhlleiter héitte jedenfalls Hitlers Kandida-
tur, gestiitzt auf das Kaisenberg-Gutachten, aus juristischen Griinden ablehnen kénnen bzw.
sogar miissen, da es sich bei der Verbeamtung Hitlers um eine klare Scheinernennung gehan-
delt hat. Das mufSte allen Beteiligten trotz aller Bemiihungen, dem Vorgang den Anschein der
Legalitéit zu verleihen, bewufSt gewesen sein. Die Reichsregierung hat spdéter offenbar poli-
tisch im Widerspruch zu ihrem Gutachten entschieden, die Kandidatur doch zuzulassen. lhr
Kalkiil ist evtl. gewesen, die grofse Empérung liber eine Ablehnung der Kandidatur Hitlers aus
juristischen Griinden abzuwdgen gegen die Aussicht, Hitler eine Wahlniederlage beizubrin-
gen. Vielleicht bestand auch die Sorge vor einem Putsch, die die Hausdurchsuchungen bej
NSDAP und SA zwischen den Wahlgéngen veranlafSt hat.

Die andere Méglichkeit, Hitler die Einbiirgerung zu verwehren, weil der Fall der Verbeamtung
eines Staatenlosen im § 14 des Gesetzes gar nicht geregelt ist, wurde offenbar nicht erwo-
gen.

Die parallelen Veréffentlichungen im Montagsblatt und in der Vossischen Zeitung markieren
jedenfalls den Auftakt einer nahezu téglichen spekulativen Beschdftigung der Presse von
rechts bis links mit dem Thema Einbliirgerung Hitlers, ohne daf3 die Autoren der Artikel, weder
in der NS-Presse noch in der biirgerlichen oder linken Presse, die tatsdchlichen Motive erken-
nen, warum Hitler solange zégerte. Argumentiert wird auf der Pro-Seite, daf$ Hitler als ehe-
maliger Soldat einen moralischen Anspruch auf die Einbiirgerung habe, und auf der Contra-
Seite, dafs es sich bei dem Weg (iber die Verbeamtung um eine Scheinernennung handle.

Offentliche Konstituierung des Hindenburg-Ausschusses, um Hindenburg zur Kandidatur zu
bewegen und die konservative Unterstiitzung (Kyffhauser Bund, Stahlhelm, Vereinigte Vater-
landische Verbande) zu mobilisieren. Fiir einen Wahlvorschlag reichen laut Gesetz 20.000
Stimmen. Bis zum 13.2. tragen sich 3 Mio. Wahler in die ausgelegten Listen ein.

Im Braunschweiger Hindenburg-AusschulR ist die DVP sehr aktiv. Ihm gehéren u.a. an Bran-
des, Marquordt, Wessel, Schrader, Curt Mast (Wolfenbttel). Rektor Schmitz ist vorgesehen,
wird aber von der Liste gestrichen. (vgl. dazu Stadtarchiv Braunschweig GX6, Nr. 530)

Warum haben die Herren von DVP und Staatspartei nicht im Braunschweiger Landtag die
Kandidatur Hitlers durch die Verweigerung der Einbiirgerung verhindert, statt sich so fiir Hin-
denburgs Kandidatur einzusetzen?

Deutsche Allgemeine Zeitung und Berliner Zeitungen berichten liber die Absicht, Hitler in
Braunschweig einzubiirgern, indem er entweder zum Professor oder statt Boden zum
Reichsratsbevollmachtigten des Landes Braunschweig ernannt wird.

Die Zeitungsberichte sind evtl. schon Ende Januar erschienen. Bemerkenswert ist, dafs das
Thema schon in Berliner Bléittern diskutiert wird, bevor Braunschweiger Zeitungen es aufgrei-
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fen. Der Umstand spricht dafiir, dafs der Plan in Berlin und nicht in Braunschweig ausgeheckt
worden ist.

Seit wann wurde in der NSDAP-Fiihrung die Kandidatur/Einbiirgerungsfrage diskutiert? Auf
jeden Fall, bevor Kaisenberg sein Gutachten angefertigt hat. Klagges erkldrte 1949 vor der
Spruchkammer, er sei ,,1932“ von Géring darauf aufmerksam gemacht worden, daf8 Hitler
eine Beamtenstellung annehmen méchte, und gefragt worden, ob das in Braunschweig még-
lich sei. Brandes erinnerte sich spdter, Hitler sollte sogar zum ordentlichen Professor gemacht
werden. Offenbar war auch die Variante erwogen worden, den Braunschweigischen Gesand-
ten Boden durch Hitler zu ersetzen.

2.2.1932

Goebbels polemisiert in seiner Hauszeitschrift ,Der Angriff“ unter dem Titel ,,Um die Prasi-
dentschaft” gegen den Sahm- (Hindenburg) Ausschul3.

Seit die Initiative, einen (berparteilichen Ausschuf8 zur Unterstiitzung der Wiederwahl Hin-
denburgs zu griinden, bekannt wurde, agitierte die NS-Presse gegen den Ausschuf8 bzw. die
Kandidatur Hindenburgs.

Goebbels notiert: ,GrolRes Ratselraten um unseren Kandidaten; aber das ist im Augenblick
nicht so wichtig wie die Frage der Geldbeschaffung. Die Argumente fiir die Kandidatur des
Flhrers sind so durchschlagend, dal’ gar nichts anderes mehr in Frage kommt. ... Mittags
lange mit dem Fihrer beraten. Er entwickelt seine Ansicht zur Prasidentenwahl. Er ent-
schliel$t sich, selbst die Kandidatur zu libernehmen. Aber zuerst mul die Gegenseite festge-
legt sein. S.P.D. gibt hier den Ausschlag. Dann wird unsere Entscheidung der Offentlichkeit
mitgeteilt. Es ist ein Kampf mit Peinlichkeiten ohne Mal3en; aber er mul} durchgestanden
werden. ... Die Deutschnationalen und der Stahlhelm werden vorlaufig hingehalten. Unser
Kandidat kommt erst im letzten Augenblick an die Offentlichkeit. Evtl. tritt im ersten Wahl-
gang ein anderer an die Stelle des Fihrers, so dal8 wir die entscheidende Chance erst im
zweiten Wahlgang wahrnehmen.” (Goebbels 1987, Teil I, Bd. 2. S. 119-120; Goebbels 1934,
S. 36-37)

Der Hinweis auf die , Peinlichkeiten” ISt auf die ungeldste Staatsbiirgerschaft schliefSen. Der
Eintrag unterstreicht das taktische Kalkiil. Wenn Hindenburg éffentlich seine Kandidatur und
die SPD dessen Unterstiitzung erkléiren, erst dann tritt Hitler in den Ring. So IGfSt sich Hinden-
burg als Kandidat der Linken denunzieren, und Hitler kann als Kandidat der Rechten auftre-
ten. Umgekehrt hatte Hindenburg die Sorge, bei einer Unterstiitzung der Weimarer Koalition
auf der Rechten nur wenige Stimmen zu erhalten. Hier lag ein Grund, warum auch Hinden-
burg zégerte.

Egbert Harbert, 1931 Geoddisie-Professor an der TH, behauptet 1983, daf8 Klagges zuerst ver-
sucht habe, Hitler wegen dessen kiinstlerischen Neigungen eine Architekturprofessur zu ver-



126

schaffen. Woméglich liegt bei Harbert aber eine Verwechselung vor. Kuessner 1988 behaup-
tet ohne weiteren Beleg, daf8 Hitler persénlich Klagges beauftragt habe. Die erste Anfrage an
Klagges kénnte bereits Anfang Januar erfolgt sein, als sich die Méglichkeit einer Kandidatur
Hitlers abzeichnete und sich die Variante Gendarmeriekommissar — wenn sie je ernsthaft be-
standen hat — als nicht gangbar herausstellte.

Kichenthal erfahrt am Vormittag aus seiner Pressemappe mit Berliner Zeitungsmeldungen
von dem Einblrgerungsvorhaben via Professur oder Reichsratsbevollmachtigtem. Boden
meldet sich telephonisch besorgt in der Angelegenheit bei Kiichenthal, der auch die Presse
gelesen hat. Kiichenthal beruhigt diesen, daR an seine Ablésung nicht gedacht sei. Hitler soll
nicht Gesandter werden, eine Berufung zum Professor werde evtl. angestrebt.

Friedrich Boden war seit 1906 stimmfiihrender Braunschweigischer Bundesratsbevollmdich-
tigter in Berlin, ab 1913 auch Braunschweigischer Gesandter am preufSischen Hof. Seit 1919
fungierte er als sténdiger stimmfiihrender Bevollmdchtigter der Ldnder Braunschweig und
Anhalt beim Reichsrat. 1921 kam die Vertretung fiir Mecklenburg-Strelitz hinzu. Zugleich war
Boden Gesandter der drei Ldnder beim Freistaat PreufSen. Als Dienstdltester war er zugleich
Doyen (Wortfiihrer) aller Léndergesandten und insofern besonders einflufSreich. Als Folge der
Weltwirtschaftskrise wurden die Gesandtschaften zwischen den Lédndern und Preufien aus
Kostengriinden aufgehoben. (Bein 2012)

Erste ,rein personliche” Unterredung zwischen Klagges und Kiichenthal tber die Einbirge-
rungsfrage. Beide versichern sich gegenseitig, nichts von den Planen zu wissen. Kiichenthal
verhalt sich reserviert und verweist auf die Zustandigkeit der BEL. Klichenthal bleibt trotz der
Beteuerung von Klagges mifStrauisch und glaubt eher an die Einblirgerungsabsicht via Pro-
fessur als via Reichsratsbevollmachtigter.

Diese Gesprache fihrt Kiichenthal mit Klagges nach spaterer eigener Aussage bis zum
8.2.1932.

In Kiichenthal 1973 (= iiberarb. Neuauflage von Kiichenthal 1969) findet sich die detailiertes-
te Darstellung des Ablaufs der Ereignisse vom 2.2. — 25.2.1932, die durch viele Dokumente
gestiitzt wird. Laut eigener Aussage hat er sich seit diesem Datum fortlaufend stenographi-
sche Notizen gemacht, um sich angesichts der sich anbahnenden politischen Bedeutung des
Vorgangs abzusichern und Argumente zu seiner Rechtfertigung zu sammeln. Hier liegt der
Grund, warum die ,,Erinnerungen von Kiichenthal aus den Jahren 1969 und 1973 trotz der
selektiven Sichtweise die genauesten Auskiinfte liber die Abldufe geben. (Kiichenthal 1969,
Bd. I, S. 3)

Kiichenthals Schilderung erscheint in sich plausibel und wird an etlichen Stellen durch andere
Quellen gestiitzt. Einschréiinkend mufs allerdings festgehalten werden, dafs Kiichenthal damit
die Absicht verfolgt, eine persénliche Verantwortung fiir die Einbiirgerung auszuschliefSen.
Ihn belastende Details diirfte er weggelassen haben. In anderen Zusammenhdngen Iéfst sich
das jedenfalls nachweisen. Daf3 er gleich am ersten Tage, als er mit dem Ansinnen von Klag-
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ges konfrontiert wird, zu dieser Mafsnahme greift, unterstreicht seine Vorsicht und das klare
Bewupftsein, welche grofe politische Bedeutung die Einblirgerungsfrage (auch fiir ihn persén-
lich) haben wird. Auf der Basis seiner Aufzeichnungen wird Kiichenthal 1969 seine ,,Erinne-
rungen” verfassen.

Die BEL ist von dem Ansinnen, Hitler zum Professor zu berufen, lberrascht und belustigt,
aber auch besorgt, da man sofort begreift, in eine schwierige Lage zu kommen.

Auch Briining ist laut seinen Memoiren von den Meldungen Uberrascht (Vgl. Briining 1970, S.
501)

Die DVP scheitert mit einem Antrag im Reichstag, allen Weltkriegsteilnehmern automatisch
die Staatsbirgerschaft zu verleihen.

Mit einer , Lex Hitler” hétte man die unangenehme Verantwortung von Braunschweig auf
den Reichstag und von der DVP auf viele Schultern verlagert. Daf3 die DVP vorprescht, macht
deutlich, welche ZerreifSprobe man auf die braunschweiger Parteifreunde zukommen sieht.

Klagges bekommt telephonisch durch Goéring den Auftrag, die Einblirgerung Hitlers zu orga-
nisieren.

Goéring hat woméglich im Auftrag von Goebbels gehandelt. In seinem Manuskript von 1969
,Im Umgang mit Hitler” bestdtigt Klagges, dafs er von Géring einen entsprechenden , Befehl”
erhalten habe.

Erst Ende November 2014 zitiert Malte Klein, der Einsicht in das Manuskript gehalten hat,
ausflihrlich die Passagen, die die Einbiirgerung Hitlers betreffen. Aus der nachtrdglichen Sicht
von Klagges 36 Jahre spdter stellt sich der Ablauf aus der Perspektive der NSDAP bzw. Hitlers
folgendermafen dar (Paraphrase bzw. Zitation durch Klein: ,,Schon lange vor der Auftragser-
teilung durch Géring haben sich die politischen Gegner der NSDAP mit der Frage der Einblir-
gerung auseinandergesetzt. Fiir Klagges sei dies nlitzlich gewesen, da er nun auf diese Exper-
tise (gemeint ist das Kaisenberg-Gutachten - UM) zuriickgreifen konnte, “die juristische Sach-
lage war bereits vorgekliirt. Erst einige Wochen vor der Présidentenwahl erschien Hermann
Goring... Dann stellt er mir die Frage, ob ich es fiir méglich hielte, den Fiihrer durch Ernen-
nung zum braunschweigischen Beamten einzublirgern, andernfalls wiirden Strasser oder Dr.
Frick kandidieren, und das sei weit ungiinstiger und Adolf Hitler sehr unlieb.” Klagges habe
Goéring gegeniiber betont, dass er eine Einblirgerung nicht allein vollfiihren kénne, er sei auf
Kiichenthals Mitwirkung und damit gleichsam auf die Zustimmung der DNVP-Reichsfiihrung,
sowie auch die vollstéindige Zustimmung aller BEL-Koalitionspartner angewiesen. Klagges
schildert eine breite Unterstiitzung, insbesondere des NS-Landtagsprdsidenten Ernst Zérner
und des Kaufmanns Carl Heimbs, letzterer habe ‘grofien Einflufs in der DVP’ gehabt, sowie
des Rechtsbeauftragten der Reichsparteileitung der NSDAP: Hans Frank (1900-1946). Klagges
habe anschlieflend festgestellt, dass zwei Stellen fiir hbhere Beamte frei gewesen seien, ndm-
lich die ‘Professur an der Technischen Hochschule” und die ‘Regierungsratsstelle beim Kultur-
bauamt, bei der Dr. Kiichenthal die Federfiihrung zustand’; niedrigere Laufbahnen seien auf-
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grund Hitlers 'Beféhigung und politischer Bedeutung’ nicht in Frage gekommen. Zur Profes-
sur notiert Klagges: ‘Eine Professur fiir politische Wissenschaft und Praxis an der Hochschule
war damals noch neu und einmalig. Indem ich sie mit ins Auge fafSte, war ich der Zeit weit
voraus, dafs ich damit auf Widerstand stief3, besonders bei dem Vorsitzenden der biirgerli-
chen Fraktion, Prof. Dr. Roloff, der an der Technischen Hochschule Geschichte lehrte. Heute,
wo es an den Universitdtren und Hochschulen von Politologie-Professoren wimmelt, und auch
Praktiker wie Carlo Schmidt solche Lehrauftrige ganz selbstverstéindlich erhalten, ist das
kaum noch verstéindlich.” So habe Klagges Hitler im Berliner Hotel Kaiserhof aufgesucht, da-
mit er sich zwischen der Option Regierungsrat oder Professor selbst entscheide.
‘Regierungsrat’ war seine knappe Antwort, aus der deutlich hervorging, wie unangenehm
ihm selbst dieser Umweg zur Staatsbiirgerschaft war.’ ... Frick und Strasser seien ebenso an-
wesend und ‘sehr skeptisch hinsichtlich des Gelingens der Aktion in Braunschweig” gewesen.
Klagges schildert den Ablauf, die noch fristgerechte Einberufung des Landtags, die Vorlage
der Ernennungsurkunde und die Ausstellung eines Passes: ‘Da aber in Miinchen die Ausstel-
lung und Berlin die Ernennungsurkunde und die Ausstellung eines Passes als Scheingeschdift
verweigert werden konnte, war es nétig, Adolf Hitler auch in Braunschweig als dritten Woh-
nort anzumelden, damit der Polizeiprdsident in Braunschweig den Paf$ ausstellen und damit
die Staatsbiirgerschaft hieb- und stichfest machen konnte. Um der Angelegenheit jeden
zweckbedingten Ausnahmecharakter zu nehmen, wurde der Paf3 nicht persénlich Giberbracht,
sondern vom Polizeiprdsidium mit der Post geschickt. "Hef teilte Klagges mit, dass die Ein-
biirgerung in Berlin fiir einen Freudentaumel gesorgt habe, beim ndchsten Treffen habe Hitler
mit ‘Trdnen in den Augen’ betont, dass er Klagges ‘sehr zum Dank verpflichtet’ sei, "bis zu-
letzt habe niemand recht an das Gelingen geglaubt... Ich bat ihn noch, an Dr. Kiichenthal ei-
nen Dankbrief zu schreiben, was er sofort versprach und auch hielt.” ,,(Klein 2014, S. 38-39,
Fufsnote 156)

Selbst wenn man in Betracht zieht, daf8 Klagges sich selber ins rechte Licht setzen, die Rolle
Zorners herunterspielen, den Widerstand Kiichenthals unterschlagen und den Widerstand
Roloffs betonen will, sind manche Details plausibel. Deutlich wird, wie wichtig Hitler der gan-
ze Vorgang war und wie skeptisch, daf$ er gelingen wiirde, zumal sein Rivale Strasser und
woméglich Frick als Kompromif$ als alternative Kandidaten bereit standen. Damit handelte es
sich bei der Kandiadtur (Hitler oder Strasser) auch um einen Richtungsstreit innerhalb der
NSDAP. Die Bedenken von Strasser gegen den Kandidaten Hitler bekommen so noch einen
andern Hintergrund. Wéire die Einbiirgerung Hitlers gescheitert, héitte das Scheitern Strasser
Aufwind in der Partei verschdfft.

Deutlich wird auch, daf$ die Rolle Gérings woméglich wichtiger war als die Rolle von Goeb-
bels, der im Tagebuch seine EinfluBnahme betont. Deutlich wird auch, daf$ die gesamte Prob-
lematik des ,, Scheingeschdfts” bis ins letzte Detail der NS-Fiihrung klar war. Interessant ist
der Hinweis auf Heimbs. Demnach wufSte er vor dem Treffen im Braunschweiger Parkhotel
bereits, was auf ihn zukam. Woméglich hatte er seine Zustimmung via Zérner schon vorher
signalisiert. Im Falle Roloffs irrt Klagges, da dieser in seiner Denomination auch den Begriff
,Staatsbiirgerkunde” fiihrte, also sich durchaus in Konkurrenz zu einer méglichen Hitler-
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Professur befand. Dafs Hitler selbst die Alternative Professor oder Regierungsrat bei dem Tref-
fen mit Klagges im Hotel Kaiserhof entschieden haben will und Klagges diese Entscheidung
nur noch exekutiert hat, widerspricht dem Eintrag bei Goebbels und der Berufungsaktivitdt
von Klagges. Es mag sein, dafs Hitler von Anfang an die Regierungsrat-Variante bevorzugt
hat, da sie fiir ihn bequemer war als die Professur, wihrend Klagges die Professorenvariante
bevorzugte, weil er separate Interessen mit der ideologischen Ausrichtung der TH verfolgte.
Plausibel ist hingegen die Begriindung, warum Hitler in Braunschweig als Untermieter anzu-
melden war. Dafiir wére Klagges als Adresse nach Lage der Dinge nicht méglich gewesen, da
das dem Vorwurf des Scheingeschdfts zusdtzliche Nahrung verschafft hdtte. Interessant ist,
daf3 Kiichenthal in seiner spdteren Version der Dinge das Dankschreiben von Hitler unter-
schldgt. Es findet sich auch nicht in seinem Nachlass. Auf jeden Fall ist die Passage ein Beleg,
daf3 Hitler mit der Einblirgerung ein Stein vom Herzen gefallen ist, was seine spditere Dank-
barkeit gegeniiber den handelnden Akteuren (Zérner, Kiichenthal) und gegeniiber der Region
Braunschweig um so plausibler macht.

Am Abend findet ein zweites Gesprach Klagges — Kiichenthal statt, in dem Klagges auf einen
Anruf von Goring verweist, der die Absicht der Einblirgerung bestatigt.

So Kiichenthals Aussage in seinem Entnazifizierungsverfahren 1949, in der er sich sehr genau
auch an kleine Details erinnert, und damit die spéitere Aussage von Klagges bestitigt. Inso-
fern diirfte tatsdchlich der abendliche Anruf von Géring am 2.2.1932 die Einblirgerung in
Braunschweig in Gang gesetzt bzw. forciert haben.

Die Fachschaft Architektur der TH veroffentlicht eine Dokumentation zum Hochschulkonflikt
und stellt sich damit hinter Mihlenpfordt.

Brandes kiindigt in einem Brief an Dingeldey die Moglichkeit des Bruchs der Koalition an.
(Roloff 1960)

3.2.1932

Briining [alt sich vom Thiringischen Ministerprasidenten Baum Uber den dortigen Einblrge-
rungsversuch Bericht erstatten. Baum teilt mit, dal8 Hitlers Einblrgerungsversuch verfas-
sungswidrig gewesen sei. Groener wird informiert. Gegen die Veroffentlichung der thiiringer
Untersuchung bestehe keine Bedenken. Weiterer Handlungsbedarf sei nicht gegeben. (Auf-
zeichnung des Staatssekretars der Reichskanzlei, Pinder in Morsey 1960, S. 427)

Groener erfahrt von seinen Ministerialoeamten, Hitler wolle sich in Braunschweig zum Be-
amten ernennen lassen, um zum Reichsprasidenten kandidieren zu kénnen. (Kiichenthal
1973, Bd. |, S. 3; Briining 1970, S. 521)

Briining rat Groener ab, dagegen vorzugehen. ,,Einmal weil die Gefahr bestand, dal} solche
Schritte als Angst vor einer Kandidatur Hitlers ausgelegt werden konnten, und weiter, weil
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nach allen Erfahrungen mit dem Reichsprasidenten doch die Gefahr bestand, dal3 der
Reichsprasident ihm im letzten Augenblick in den Arm fiel. AuBerdem sei ein Kampf zwi-
schen dem Reichsprasidenten und Hitler in einer freien Volksabstimmung, die meiner An-
sicht nach damit ende, dal® mindestens im zweiten Wahlgang der Reichsprasident eine héhe-
re Stimmenzahl als 1925 bekdame, am besten geeignet, die grenzenlosen Aspirationen Hitlers
zu dampfen. Dadurch wiirde er vielleicht verhandlungsbereit.” (Briining 1970, S. 521).

Mit letzterem sollte er sich téuschen. Hier findet sich allerdings eine Begriindung, warum
man spdter Hitlers Kandidatur zuliefs, obwohl seine Verbeamtung alle Anzeichen eines
Scheingeschdfts aufwiesen. Groener wollte mit der Verdffentlichung des Kaisenberg-
Gutachtens Hitler juristisch diskreditieren und seiner Kandidatur vorbeugen. Briining wollte
sie aus politischen Griinden zulassen, um ihn durch eine Wahlniederlage zu diskreditieren.
Hdtte Groener sich gegen Briining durchgesetzt, hétte Hitler nicht den Propagandaerfolg der
zwei Wahlgdnge verbuchen kénnen.

Sitzung des Altestenrats des Braunschweigischen Landtags. Hier wird der Termin fiir die Sit-
zung des Haushaltsausschusses zur Beratung des Haushalts fir 1932 festgesetzt.

Das genaue Datum ist unklar. Es muf8 sich aber um einen Termin nach dem 19.2.1932 gehan-
delt haben, was wiederum Konsequenzen fiir das Datum der Lesung im Plenum hatte.

Gauleitertagung in Miinchen. Hier soll die Kandidatur Hitlers besprochen und entschieden
werden.

Die Gauleiter hatten gehofft, daf8 Hitler auf der Tagung seine Kandidatur bekannt gibt. Das
ist nicht mehr méglich, weil die thiiringer Einbiirgerung durch die Indiskretion des Montags-
blatts, das Kaisenberg-Gutachten und den Spott der Presse verbaut ist. Damit wéichst der
Handlungsdruck auf Klagges, die Einbiirgerung in Braunschweig zu beschleunigen.

Goebbels notiert: ,,In der Nacht kommen noch einige Gauleiter zu mir. Sie sind deprimiert,
weil sie noch keinen Entschluld wissen. Sie haben Sorge, dal? der Flihrer zu lange wartet. Die-
se Sorge ist so grundlos wie nie. Ich richte sie auf und appelliere an ihre Disziplin. Zum Schluf3
sind sie ganz zufrieden.” (Goebbels 1987, Teil |, Bd. 2, S. 121; bei Goebbels 1934, S. 38 fehlt
der Hinweis auf die Gauleiter)

Die Partei beginnt an Hitler zu zweifeln. Goebbels muf3 bereits Durchhalteparolen verkiinden.
Beginnt auch er bereits, an der EntschlufSkraft Hitlers zu zweifeln? Goebbels notiert ferner,
dafs Hitler sich in dieser heiklen Situation mit Pléinen zur Umgestaltung Berlins befafst. Will er
sich damit von seiner Entscheidung in der Préisidentschaftsfrage ablenken? Der Hinweis Iéfst
sich als Kritik von Goebbels an Hitler werten.

4.2.1932
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Die Frankfurter Zeitung berichtet unter dem Titel ,,Gendarmeriekommissar Hitler?“ im 2.
Morgenblatt tGber ihre Recherchen in der thiringer Einbirgerungsaffare. Sie beruft sich auf
das Montagsblatt vom 1.2.1932 und zitiert daraus: Hitler sei ,in einem deutschen Lande be-
reits von einer nationalsozialistischen Regierung — wohl auf dem Wege der Anstellung zum
Beamten — eingebirgert” worden. (vgl. dazu auch Overesch 1992, S. 548)

Die thiringer SPD-Zeitung ,,Das Volk” Gbernimmt die Meldung mit dem Tenor , Hitler ist
deutscher Staatsangehoriger”. Deutsche Allgemeine Zeitung, Hannoverscher Kurier u.a. Blat-
ter berichten UGber Details der gescheiterten Einbirgerung Hitlers in Thiringen. Es werden
die Aussagen der damals mit dem Vorgang befaBten beiden Ministerialbeamten zitiert, die
von Innenminister Frick zu Verschwiegenheit verpflichtet wurden.

Baum hat offenbar seinen Untersuchungsbericht der Presse (ibergeben. Diese Variante der
Einbiirgerung ist damit gestorben.

Die KPD im Thiringischen Landtag richtet eine Anfrage an die Regierung, die vom 16. -
18.2.1932 zu einer Debatte im Landtag fiihrt.

Innenminister Groener erklart, dal nach Ermittlungen seines Ministeriums Hitlers Einblirge-
rung nicht zustande gekommen sei. Darliber erstattet er ein Gutachten fiir Briining.

Seine Erklérung bezieht sich auch auf das Gutachten des Verfassungsreferenten Kaisenberg.
Damit wird die Braunschweiger Einblirgerungskampagne weiter befeuert und erhéht dort
den Druck auf die z6gernden biirgerlichen Koalitionspartner.

Die Pressestelle der NSDAP in Miinchen gibt bekannt, daR der Einblirgerungsversuch Fricks
in Thiringen ohne Wissen Hitlers erfolgt sei. (Morsey 1960, S. 422)

Diese Erklérung kann als Versuch der Schadensbegrenzung gewertet werden. So hat Frick den
Schwarzen Peter und Hitler ist aus der SchufSlinie genommen.

Der Sozialdemokratische Pressedienst berichtet darliber unter dem Titel ,Die erschlichene
Staatsbirgerschaft” und behauptet, die Einbirgerungsurkunde werde im Braunen Haus auf-
bewahrt, um Hitler gegen eine mogliche Ausweisung abzusichern. Berichtet wird auch iber
Gerichte, dal Hitler in Braunschweig als a.0. Professor oder Oberregierungsrat eingeblirgert
werden soll.

Bemerkenswert ist, daf$ die SPD bereits am 3.2.von den Braunschweiger Einbiirgerungsbe-
miihungen sowohl beziiglich der Professoren- wie der Regierungsrat-Variante wufSte. Dem-
nach diirften beide von Anfang an sondiert worden sein.

Hitler distanziert sich von Fricks Einblirgerungsversuch. Er werde den Zeitpunkt selber be-
stimmen. (Der Angriff vom 4.2.1932, Braunschweigische Landeszeitung vom 5.2.1932)

Hitler wufSte zu diesem Zeitpunkt bereits, daf ein neuer Anlauf in Braunschweig in Gang ge-
setzt war, der ein besseres Ergebnis versprach.
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Goebbels notiert unter Bezug auf den Umstand, daR die Hildburghausen-Affare durch die
Presse offentlich geworden ist: ,,Der Flihrer mul} ja Staatsbiirger sein, um kandidieren zu
konnen. Klagges wird damit beauftragt, diese Frage zu l6sen. Es ist geplant, den Fiihrer zum
auBerordentlichen Professor in Braunschweig zu ernennen. Es ist fur ihn fast beleidigend,
welche Schleichwege man benutzen muR, ihm das zu geben, was keinem Ostjuden verwei-
gert worden ist.” (Goebbels 1987, Teil I, Bd. 2. S. 122; Goebbels 1934, S. 39-40)

Auch die NSDAP-Fiihrung reagiert. Bemerkenswert ist, mit welcher Selbstversténdlichkeit die
Parteispitze der NSDAP dem Minister Klagges den ,,Auftrag” gibt, Hitler einzubiirgern. Die
auch Goebbels bekannten politischen und juristischen Widerstidnde unterschldgt Goebbels.

Mit seiner Formulierung bringt Goebbels jedenfalls zum Ausdruck, dafs das Unbehagen der
NS-Fiihrung lber Hitlers Staatenlosigkeit akut wird. Klagges wird hier erstmals als derjenige
erwdhnt, der von der Parteizentrale den Auftrag erhdlt, fiir die Einblirgerung zu sorgen. Goe-
bbels und Klagges miissen in dieser Angelegenheit schon friiher in Kontakt gestanden haben.
Die prdzise Formulierung, dafs Hitler nicht Prof. sondern a.o. Prof. werden soll, deutet darauf
hin, dafs Klagges Goebbels unter Hinweis auf die freie Professur informiert hat. Diese Vermu-
tung wird auch von Kiichenthal (1969, Bd. Ill, S. 57) gestiitzt. Der Hinweis auf die ,,Schleich-
wege” macht deutlich, daf8 Goebbels die Problematik der Einbiirgerung und des zu vermei-
denden Eindrucks der Scheinernennung bewuft ist. Dies IéfSst sich dahingehend interpretieren,
daf in der ungekldrten Frage der Staatsblirgerschaft und der rechtlichen Problematik, wie
diese verschafft werden kann, der eigentliche Grund fiir das Zégern Hitlers liegt. Kiichenthal
1973, Bd. I hélt das Datum vom 4.2.1932 fiir frisiert, da die Tageblicher erst 1934 erschienen
sind, und unterstellt einen friiheren Beginn der Uberlegungen.

Goring bestellt telephonisch von Miinchen aus Klagges nach Berlin zu einer Unterredung mit
Hitler im Hotel Kaiserhof fiir den nachsten Tag. Klagges informiert Kiichenthal abends lber
das Vorhaben.

Klichenthal stellt den Vorgang 1945 und 1969 so dar, daf$s Goebbels Klagges beauftragt habe,
Hitler zum Professor zu machen, nachdem Klagges diesen Vorschlag gemacht habe. Diese
Darstellung ist insofern glaubwilirdig, da Goebbels kaum wissen konnte, daf8 an der TH nach
der Entlassung Riekels gerade eine Professur frei war, sehr wohl aber Klagges als zustéindiger
Minister, der bei der Entlassung Riekels als Regierungsrat im Ministerium beschdftigt war.
Also ist vermutlich zuvor zwischen Braunschweig und Berlin telephoniert worden. Daf3 die
Riekel-Stelle frei war, wufSten aber auch noch andere, die méglicherweise auf deren Beset-
zung spekuliert haben.

Hitler schlagt Hugenberg vor, daB er, der Stahlhelm und die DNVP getrennt kandidieren.

Sein Kalkiil ist, dafs durch weitere Kandidaten auf der Rechten Hindenburg geschwdcht wird
und so seine eigenen Chancen steigen. Die Unterschiede im Ergebnis des ersten und zweiten
Wahlgangs unterstiitzen dieses Kalkil. Stahlhelm und DNVP hditten im Sinne der Harzburger
Front einen Sammelkandidaten bevorzugt, der aber nicht Hitler sein sollte. Wdre Hitler der
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Sammelkandidat der Rechten gewesen, hdtte das dazu gefiihrt, dafs mehr nationalkonserva-
tive Stimmen auf Hindenburg entfallen wéren. In diesem Machtpoker auf der Rechten hatte
Hitler die besseren Karten. Die Kandidatenfrage hat den Konflikt zwischen Stahlhelm und
NSDAP/SA noch weiter angeheizt.

Die Deutsche Allgemeine Zeitung schldgt vor, Hindeburg solle sich fiir Hitlers Einbirgerung
stark machen. Im Gegenzug kénne die NSDAP die Wiederwahl Hitlers unterstitzen.

5.2.1932

Klagges fahrt nach Berlin, trifft Hitler u.a. andere Parteifiihrer (Goebbels, Strasser, Frick?) im
Hotel Kaiserhof, wird liber die Einblirgerungsabsicht instruiert und mit der Durchfiihrung
beauftragt.

Klagges wird im Kontext des Machtkampfs mit Zérner bestdtigen, daf er im Hotel Kaiserhof
den Auftrag bekommen hat, die Einblirgerung Hitlers zu arrangieren.

Problematisch ist bei dieser Version auch der Zeitpunkt, zu dem das Vorhaben in Gang ge-
setzt worden ist. Immerhin gibt es den Hinweis von Roloff mit sehr prézisen Details, daf$
Klagges bereits ,Anfang 1932 den ersten Vorstof3 iiber den DNVP-Abgeordneten Baumann
unternommen habe, Hitler zum Professor zu ernennen. ( Brief Roloffs an Brandes vom
20.2.1947)

Der Auftrag an Klagges kann jedenfalls als Hinweis gewertet werden, daf8 Hitler sich ent-
schieden hat. Vier Tage spdter ist er allerdings wieder unschliissig.

6.2.1932
Gesprach Briining — Hindenburg. Hindenburg bleibt bei seinen Bedingungen.
Briinings Taktik, den Brief Hindenburgs zu ignorieren, scheint nicht aufzugehen.

Die Kreuz-Zeitung und die Deutsche Zeitung melden, daR der Stahlhelm Hitlers Einblrgerung
unterstutzt.

Damit begibt sich der Stahlhelm seines wichtigsten Druckmittels. Nachdem seine Unterstiit-
zung Offentlich gemacht ist, bleibt nur noch die Hoffnung auf Verhandlungen mit Hitler, die
aber angesichts der politischen Schldue Hitlers naiv ist.

7.2.1932

Der Hindenburg-Ausschul’ hat bereits 770.000 Unterschriften gesammelt.
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Klagges informiert Klichenthal Sonntags im Staatsministerium Uiber seine Reise nach Berlin
und den Plan, Hitler tUber die Verbeamtung die Staatsbiirgerschaft zu verschaffen. Klagges
will Hitler berufen und OLG Wanstrat mit der rechtlichen Priifung beauftragen. Kiichenthal
verhalt sich weiter reserviert und verweist auf Zustandigkeit der BEL.

Kiichenthal wird dies bei seiner ersten Befragung 1947 bestdtigen. Von der Regierungsrat-
Variante, die Hitler angeblich bevorzugt hat, ist noch keine Rede. Woméglich hat aber auch
Klagges mit Hitler (und/oder Kiichenthal) ein doppeltes Spiel gespielt. Kiichenthal bevorzugte
im Zweifelsfalle woméglich die Professoren-Variante, weil diese nicht in sein Ressort gefallen
widre.

Die Deutschen Nachrichten (,,Hindenburg oder Hitler?“) melden, dal die Verbeamtung via
Regierungsrat oder via a.0. Professur erfolgen soll.

Dies ist ein Beleg, daf3 die Regierungsrat-Variante von Anfang an parallel sondiert wurde.

8.2.1932

Am Morgen findet das vierte Gesprach Klagges-Klichenthal statt. Die beabsichtigte Prifung
der rechtlichen Aspekte durch Wanstrat wird zuriickgestellt. Klagges bittet Klichenthal um
Vertraulichkeit. Kiichenthal kiindigt seinen Widerstand an.

Die Bedenken der Berliner Strategen bestdtigen sich. Klagges muf3 vorsichtig agieren, weil
sich der Widerstand gegen die Berufungsabsicht formiert. Kiichenthal I3t Klagges agieren
und wartet ab, statt selber gegen die Einbiirgerungsabsicht, etwa durch die Bestellung eines
negativen Gutachtens bei seinen Ministerialrdten, vorzugehen.

Frick verklagt die Miinchener Neuesten Nachrichten wegen Beleidigung.

Die MNN, dem Zentrum bzw. der Bayerischen Volkspartei nahestehend, waren in Bayern das
einflufSreichste Blatt und hatten sich in diversen Kommentaren gegen Fricks Einblirgerungs-
versuch in Thiiringen gedufSert.

9.2.1932

Der Volkische Beobachter bekraftigt in dem Artikel ,Diebstahl am Frontkdmpfer” das morali-
sche Argument zur Einbirgerung Hitlers.

Dieses wird auch in der nationalen Presse zum Standardargument und selbst noch nach 1945
von den Mitwirkenden, etwa bei Heimbs, benutzt, um die Einbiirgerung zu rechtfertigen.
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Goebbels notiert: ,,Im Kaiserhof aufs neue Debatten tiber die Prasidentenwahl. Alles bleibt
noch in der Schwebe. Der Stahlhelm ist unschlissig. Wir warten ab.” (Goebbels 1987 Teil |,
Bd. 2. S. 125; Goebbels 1934, S. 43)

Warum ist alles in der Schwebe? Weil noch unklar ist, wie sich die Konkurrenz verhdlt, oder
weil die Einblirgerung noch nicht gekldrt ist? Hat Klagges vom Widerstand Kiichenthals nach
Berlin berichtet?

10.2.1932
Hindenburg empfiangt Seldte und Duesterberg. Die Audienz endet in Millstimmung.

Gesprach Briining — Schleicher, der tGber seine Verhandlungen mit DNVP und NSDAP berich-
tet. Schleicher habe Aufzeichnungen gemacht, mit denen beide Parteien kompromittiert
werden konnen. Briining vermutet, dal Schleicher, NSDAP und DNVP ein doppeltes Spiel
gespielt haben. (Briining 19070, S. 526)

Lag hier ein Grund, warum Schleicher im Zusammenhang mit dem ,,R6hm-Putsch” ermordet
wurde?

37. Sitzung des Braunschweigischen Landtags.

Die Sitzung ist die erste des Landtags im Jahre 1932. Am Rande dieser Landtagssitzung kénn-
te Roloff erstmals von Baumann liber die Absicht von Klagges informiert worden sein, Hitler
zum Professor zu ernennen. Eine andere Version lautet, dafs Roloff von Baumann erst am
Rande der Landtagssitzung vom 17.2. (iber diese Absicht informiert worden ist. So lautet die
Version Roloff jun.1961, S. 90. Die Aussage stiitzt sich auf spditere Aufzeichnungen von Roloff
sen. aus den Jahren 1947 und 1950. Der hier womdglich gemeinte Brief von Roloff an Bran-
des vom 24.5.1947 nennt das Datum 17.2. allerdings nicht. Fiir die Aussage von Roloff, dafs er
schon lange bevor das Berufungsverfahren von Klagges in Gang gesetzt worden ist, Bescheid
wufSte, macht das Datum 17.2. keinen Sinn. Roloff 1960, S. 14 verweist darauf, daf8 Roloff,
Baumann, Brandes und Wessel ,,Anfang Februar” erstmals von Klagges erfahren haben, daf3
Hitler zum Professor gemacht werden soll und dafs Klagges die Urkunde schon ausgefertigt
habe. Alle vier hétten Widerstand signalisiert und dabei auch an die Verhinderung der Kandi-
datur Hitlers gedacht.

Hochschullehrerversammlung der Braunschweiger Professoren. Senat bzw. 27 Professoren
(u.a. Mihlenpfordt, Geiger, Schmitz — aber nicht Roloff) unterstiitzen Hindenburgs Kandida-
tur.

Daf3 Roloff auf der Liste fehlt, Idfst sich mit der gleichzeitig stattfindenden Sitzung des Land-
tags erkldren. Die Initiative IdfSt sich als Demonstration gegen Hitler werten. Roloff behauptet
1945, er habe Hindenburg gewdhlt.
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11.2.1932
38. Sitzung des Landtags ohne Befassung mit der Einblirgerung.

Die Wolfenblitteler Zeitung schreibt: ,,0b das Land Braunschweig in letzter Stunde die Ein-
bilrgerung Hitlers durch seine Berufung in eine amtliche Stelle ermdglicht, ist fraglich. Es
ware wohl moglich, dal Hitler sich von seinen Anhangern wahlen [aRt, gleichgliltig, ob er
Reichsangehoriger ist oder nicht; dann ware aber damit zu rechnen, dal die auf eine solche
Kandidatur abgegebenen Stimmen als ungiiltig erklart wirden. Da es den Nazis einstweilen
aber nur auf Werbung ankommt, ist es nicht ausgeschlossen, dal man das in Kauf nehmen
will, zumal Hitler persdnlich gar keine Lust hat, seine Flhrerstelle gegen ein verantwortliches
Staatsamt einzutauschen.” (zit. nach Ruben 2004, S. 25)

Mit diesem Zeitungsausschnitt beginnt die Personalakte aus dem Braunschweigischen
Staatsministerium, die im Staatsarchiv Wolfenblittel liegt. Es ist allerdings denkbar, dafs Mor-
sey den Ausschnitt aus der Sammlung von Presseartikeln, die jetzt im Bundesarchiv liegt, mit
anderen Zeitungsartikeln bei seiner Kompilation chronologisch einsortiert hat.

Hierin wird der Propagandaeffekt der Reichsprdsidentenwahl unabhdngig vom Ausgang be-
tont. Dies setzt aber voraus, dafs Hitler auf dem Wahlzettel steht. Oder lautet die Spekulation,
zur Wahl aufzurufen, auch wenn er gar nicht auf dem Wahlzettel verzeichnet ist, weil ihm die
Kandidatur aus juristischen Griinden vom Wahlleiter verweigert worden ist? Diese Uberle-
gung ist nicht ganz abwegig, da der § 3 des Gesetzes liber die Wahl des Reichsprdsidenten
diese Méglichkeit zuldifst: , Es ist zuldssig, daf$ der Wdhler seine Stimme fiir eine nicht vorge-
schlagene Person abgibt.” (zitiert nach Kaisenberg 1925) Die Wéhler miifSsten demnach selber
den Namen Hitler auf den Wahlzettel schreiben. Wenn es nur auf den Propagandaeffekt an-
kommt, ist es gleichgiiltig, dafs die Stimmen fiir Hitler wegen der fehlenden Staatsbiirger-
schaft fiir ungiiltig erkldrt werden. Wichtig ist dann nur, wieviele ungiiltige Stimmen es gege-
ben hat.

Goebbels notiert abends: ,,Die Entscheidung liegt immer noch in der Schwebe.” (Goebbels
1987, Teil |, Bd. 2, S. 126; Goebbels 1934, S. 45)

12.2.1932

Gregor Strasser fordert unter der Uberschrift ,,Eine sehr notwendige Feststellung” im Vélki-
schen Beobachter die Einbiirgerung Hitlers aus moralischen Griinden (Frontkdmpfer) und
polemisiert dabei gegen die Miinchener Neuesten Nachrichten.

Goebbels notiert fiir den Vormittag: ,Ich kalkuliere mit dem Fihrer im Kaiserhof noch einmal
alle Zahlen durch. Es ist ein Risiko, aber es muR gewagt werden. Die Entscheidung ist nun
gefallen.”
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Spat abends notiert er: ,Die offene Entscheidung ist um einige Tage vertagt.” (Goebbels
1987, Teil |, Bd. 2, S. 127, Goebbels 1934, S. 45)

Ist die Entscheidung oder die Bekanntgabe der Entscheidung vertagt? Es klingt so, als liege
das Zégern in dem Risiko bedingt, eine Niederlage gegen Hindenburg zu erleiden. Wenn Hit-
ler sich angeblich aber entschieden hat, warum zégert er mit der Bekanntgabe der Kandida-
tur, wo doch das Zégern seine Anhdnger verunsichert? Vermutlich zégert er wegen der un-
gekldrten Staatsblirgerschaftsfrage.

Die DNVP-Leitung dementiert Berichte von nationalsozialistischer Seite, dal} sie der Einbuir-
gerung Hitlers Schwierigkeiten in den Weg legen wolle. (Deutsche Zeitung vom 12.3.1932)

Die DVP veroffentlicht eine positive Stellungnahme der zur Einbirgerung Hitlers. (Bomarus,
Bd. 1,S.92)

Diese diirfte auch Heimbs in Braunschweig zur Kenntnis genommen haben.

13.2.1932

Die Reichsregierung schlagt vor, die Wahl des Reichspradsidenten auf den 13.3.1932 zu legen.
Ein moglicher zweiter Wahlgang soll am 10.4.1932 stattfinden. Wegen der Zehntagefrist
miussen die Wahlvorschlage bis zum 3.3.1932 beim Reichswahlleiter eingegangen sein.

Damit steigt der Zeitdruck, die Einblirgerung Hitlers zu regeln.

3 Mio Unterschriften fiir den Wahlvorschlag Hindenburg sind erreicht. Der Kyhffhauser Bund
unterstitzt Hindenburg. Der Stahlhelm kn{pft seine Unterstiitzung an die Bedingung, einen
Kurswechsel einzuleiten. Die Vereinigten Vaterlandischen Verbande wenden sich gegen Hin-
denburg. Staatssekretdr Meissner lehnt die Bedingung des Stahlhelms ab.

Der Stahlhelm hat mit seiner Bedingung faktisch eine Absage provoziert, da Briining ja gera-
de die Fortsetzung seines Kurses durch die Wiederwahl Hindenburgs erreichen will. Der Wi-
derstand des Stahlhelms gegen Hitler formiert sich erst spditer, als es bereits zu spdit ist.

Im ,Reichsverwaltunsgblatt und PreuBischem Verwaltungsblatt” erscheint der Artikel des
Staatsrechtlers Walter Jellinek (Heidelberg) ,Scheinernennung zum Beamten” auf Aufforde-
rung des Hauptschriftleiters, Senatsprasident D. H. Lindenau, Berlin, weil Kaisenberg Jellinek
zitiert habe. Mitherausgeber der Zeitschrift ist Georg Kaisenberg (was eine andere Begriin-
dung plausibel macht). Darin fiihrt der Autor aus: ,Der Flihrer der Nationalsozialistischen
Deutschen Arbeiterpartei, Adolf Hitler, friiher dsterreichischer Staatsangehoriger, ist heute
staatenlos. Allerdings hat er im Weltkrieg als deutscher Soldat gekdampft und somit
‘mindestens ein Jahr wie ein Deutscher im Heere aktiv gedient’, seine Einblirgerung ist also
nach RStaatsAngG. § 12 bevorrechtet, er mul auf seinen Antrag von dem Lande, in dessen
Gebiet er sich niedergelassen hat, eingeblirgert werden, da er geschaftsfahig ist, freilich un-
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ter der sehr dehnbaren Voraussetzunmg, dal$ die Einblirgerung nicht das Wohl des Reichs
oder eines Landes gefahrden wiirde. Aber trotz der Bevorrechtung ist die Einblirgerung erst
zuldssig, wenn der Reichsminister des Innern festgestellt hat, da keines der librigen Lander
Bedenken erhoben hat; ist letztes der Fall, so entscheidet der Reichsrat. So ganz glatt ginge
also die Einblirgerung nicht vonstatten. Schon Bayern, das wohl am wenigsten einbirge-
rungsfreudige deutsche Land, aber nun einmal das Land, in dem Hitler wohnt, kdnnte den
Einblirgerungsantrag mit der von keinem Gericht nachpriifbaren Begriindung abweisen, die
Einblirgerung wiirde den inneren Frieden oder die Beziehungen des Reichs zum Ausland sto-
ren. Stande aber Bayern dem Antrag wohlwollend gegentiber, so kdnnte noch immer ein
anderes Land Bedenken erheben, und wie dann eine Abstimmung im Reichsrat lauten wir-
de, 13Rt sich nicht sicher voraussagen.” (ebd. S. 121)

Jellinek erértert dann den Weg tiber den § 14 und kommt unter Bezugnahme auf das Kai-
senberg-Gutachten in der Vossischen Zeitung zu dem Schlul3, daR es sich bei dem Weg liber
die Verbeamtung um eine Scheinernennung handelt, die rechtsunwirksam ist: ,,So spricht
denn alles gegen die auch nur vorlaufige Wirksamkeit einer nicht ernstlich gemeinten Ernen-
nung des Fiihrers der Nationalsozialisten zum Beamten eines deutschen Landes. Vermutlich
hatte er selbst ein Empfinden dafr, als er sich dem Plane des Dr. Fricks widersetzte. Das
Recht vertragt eben keine Mihandlungen” (ebd. S. 124)

Mit dem letzten Satz sollte sich Jellinek gewaltig irren.

Der Tenor Jellineks entspricht dem Gutachten von Kaisenberg, das am 1.2.1932 in der Vossi-
schen Zeitung verdffentlicht wurde. Es handelte sich offenbar um eine konzertierte und préizi-
se terminierte Aktion, wobei Kaisenberg sich an die allgemeine Offentlichkeit und Jellinek an
ein Fachpublikum wendet. Allen Fachleuten, auch den Ministerialbeamten der Braunschwei-
gischen Staatsregierung, die zwei Tage spdter mit der Einbiirgerung Hitlers befafst waren,
mufS zweifelsfrei bekannt und klar gewesen sein, dafs es sich bei der beabsichtigten Einbiirge-
rung Hitlers (iber den § 14 des Staatsangehérigkeitsgesetzes um einen rechtsungliltigen Vor-
gang handeln wird. Eine Ernennung zum Beamten, der das Amt nicht ausiibt, ist rechtsun-
wirksam und kann insofern keine Voraussetzung flir eine Einbiirgerung sein. Genau aus die-
sem Zusammenhang ist Hitlers Dillemma und sein Zégern, in den Einblirgerungsvorgang liber
den § 14 einzuwilligen, zu erkldren.

Der Hinweis, dafs Hitlers Militéirdienst eine ,,Bevorrechtung” zum Erwerb der Staatsbiirger-
schaft bedeutet, konnte spdter von der DVP bzw. von Heimbs als willkommene Legitimation
der Zustimmung aufgenommen worden sein. Zumindest findet sich hier ein Indiz, dafs alle mit
dem Vorgang befafiten liber die juristischen Aspekte des Vorgangs genauestens informiert
waren.

Die Deutsche Allgemeine Zeitung meldet die unmittelbar bevorstehende Ernennung Hitlers
zum Professor. Die Widerstande der DNVP, insbesondere Kiichenthals, seien ausgerdaumt.

Der Volksfreund meldet, dafd sich die Geriichte um die Berufung Hitlers behaupten.
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Indirekt geht aus den Meldung hervor, dafs der Rektor der TH Kiichenthal vergeblich um Aus-
kunft gebeten hat. So diirfte Klagges erfahren haben, daf er von Schmitz libergangen wurde.

Klagges verfaRt einen Aktenvermerk: ,In Riicksicht auf die politische Bildung des heranwach-
senden Geschlechts halte ich es fir dringend erforderlich, daB die Studenten der Techni-
schen Hochschule Gelegenheit erhalten, sich auch im Rahmen der Hochschule Gber die
Grundfragen der Nationalpolitik, die Gber kiinftige Schicksalsgestaltung unseres Volkes ent-
scheidet, zu unterrichten. Daher beabsichtige ich seit langerer Zeit, eine Personlichkeit, die
sich theoretisch und praktisch in einer fihrenden Stellung bewdhrt hat, an die hiesige Tech-
nische Hochschule zu berufen und ihr einen Lehrauftrag fir

organische Gesellschaftslehre und Politik

zu erteilen. Wie mir mitgeteilt wird, wiirde Herr Schriftsteller Adolf Hitler, Miinchen, Prinzre-
gentenplatz 16, 2. Stock bereit sein, einen derartigen Ruf anzunehmen. Da Herr Hitler nicht
nur als Flihrer einer grofRen politischen Volksbewegung, sondern ebenfalls durch sein grund-
satzliches politisches Werk ,Mein Kampf“ als wissenschaftlicher Schriftsteller hervorgetreten
ist, wiirde ich die Verwirklichung dieser Moglichkeit lebhaft begriiBen. Durch eine Lehrtatig-
keit Adolf Hitlers wiirde die Bedeutung und das Ansehen der Hochschule zweifellos sehr ge-
steigert werden.

Da Herr Hitler, als Deutschdsterreicher in Braunau am Inn geboren (20.4.89), zur Zeit staa-
tenlos ist, legt er Wert darauf, dal8 seine Berufung in einer Form erfolgt, durch die ihm zu-
gleich das deutsche Staatsbiirgerrecht nach § 14 des Staatsangehorigkeitsgesetzes verliehen
wird. Herrn MR Dr. Albrecht bitte ich zu prifen, in welcher Form eine sofortige Berufung
moglich ist. Da eine Befragung der Hochschule satzungsgemaR nicht erforderlich ist, kann sie
in diesem Falle unterbleiben. Herrn MR Dr. Kiesel bitte ich zu priifen, ob die beabsichtigte
Form der Berufung den Bedingungen des § 14 des Staatsangehorigkeitsgesetzes entspricht.
Zu dem letzten Punkt ist auch die Stellungnahme des Herrn OL Gerichtsrats Wanstrat herbei-
zufihren.

Klagges”

Die entsprechende Akte befindet sich in Hitlers Braunschweiger Personalakte (Bundesarchiv
Berlin-Lichterfelde), hier zitiert nach Morsey 1960, S. 451 und in der Personalakte Hitler
im Niedersachsischen Staatsarchiv.

Der Vermerk ist mit handschriftlichen Korrekturen versehen und handschriftlich datiert. Die
von Morsey mit Fragezeichen angegebene Datierung 18.2.1932 wird von Kiichenthal bestrit-
ten und auf den 13.2. gelegt. Die Umdatierung ist zwingend.

Der Aktenvermerk ist in mehrfacher Hinsicht bemerkenswert. Zuerst belegt er, dafS Klagges
(entgegen der spdter von ihm behaupteten Entscheidung Hitlers) immer noch an der Profes-
soren-Variante festhdlt. Warum wird der Vermerk (iberhaupt verfafst? Ist er eine Reaktion
auf den Artikel von Jellinek aus dem Reichsverwaltungsblatt, der Klagges vorgelegt worden
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ist? Dient er als Anweisung fiir die Ministerialbeamten Albrecht, Kiesel und Wanstrat, (so
Roloff 1961, S. 92) die ein Gegengutachten zu Jellinekt/ Kaisenberg verfassen sollen, um den
Vorwurf der Scheinernennung zu begegnen? Haben die Ministerialréite von Klagges den Ak-
tenvermerk verlangt, um tdtig werden zu kénnen und ggf. spdter selber eine Legitimation fiir
einen ungesetztlichen Vorgang zu haben? Geht es darum, mit dem speziellen Problem von
Hitlers Staatenlosigkeit juristisch umzugehen? Da der Nichtrurist Klagges mit den juristischen
Details der Einbiirgerung vertraut ist, muf8 der Punkt schon zuvor (ausgelést und dokumen-
tiert durch die Gutachten von Kaisenberg und Jellinek) diskutiert worden sein. Kiesel wird das
erbetene Gutachten am 19.2. anfertigen.

Geht es darum, dem méglichen Widerstand der TH entgegenzutreten? Dieser Absicht kénnte
der Hinweis dienen, daf Hitler mit ,,Mein Kampf“ die wissenschaftliche (sic) Qualifikation fiir
die Berufung liefere. Ob die Hochschule iibergangen werden kann, ist allerdings umstritten.
Klagges Argument lautete, dafs es sich durch die Umwidmung der Denomination um eine
neue Professur handle und deshalb die TH nicht einbezogen werden miisse. Vorgesehen ist
fiir die Berufung die vakante Riekel-Stelle. Oder verfafSte Klagges den Aktenvermerk, um spd-
ter ggf. gegenliiber Hitler seine Bemiihungen dokumentieren zu kénnen?

Auch wenn die Eilbediirftigkeit des Vorgangs betont wird, stellt der Aktenvermerk nicht den
Beginn der Einbiirgerungsaktion dar, da bereits zuvor mehrfach zwischen Berlin und Braun-
schweig konferiert wurde. Zudem schreibt Klagges darin, dafs er schon ,seit Iéingerer Zeit”
den Gedanken gehabt habe.

Erster Exkurs: Organische Gesellschaftslehre und Politik

Was Klagges meint mit der Denomination ,,organische Gesellschaftslehre und Politik“? Be-
zieht sich das Adjektiv nur auf ,,Gesellschaftslehre” oder auch auf ,Politik“? Vermutlich meint
er beides. Was versteht er unter ,,organisch“? 1934 erscheint das laut Vorwort bereits im
Sommer 1931 entstandene und auf einer zwolfjahrigen Beschaftigung mit der Thematik ba-
sierende Buch von Klagges ,Idee und System. Vortrage an der Deutschen Hochschule fir
Politik iber Grundfragen nationalsozialistischer Weltanschaung”. Klagges hat die Vortrage
im Frihjahr 1933 gehalten. Darin gibt es ein Kapitel iber ,,Organische Entwicklung”. Das
Buch gehdrte zum Bestand der Biicherei der Technischen Hochschule Braunschweig. 1936
wird er ,,Geschichtsunterricht als nationalpolitische Erziehung“ in der von ihm herausgege-
benen Reihe ,Volk und Fiihrer” veroffentlichen. 1974 wird von Andreas Bergeder posthum
eine Schrift von Klagges ,Eine Tugend gegen alle Todslinden. Das organische Weltbild“
(Klagges 1974) veroffentlicht. Aus dem Buch geht nicht hervor, wann das Manuskript ent-
standen ist. Auf den Seiten 31-33 wird sein biologisches Verstandnis von Politik deutlich.
Demnach hat sich Klagges selber {iber viele Jahre intensiv mit den Inhalten der fir die Hitler-
Professur vorgesehenen Denomination beschéftigt. 1936 wird er den parteioffiziell doku-
mentierten Anspruch erheben, in systematischer Weise die ideologischen Grundlagen des
Nationalsozialismus ausgearbeitet und fiir den Geschichtsunterricht aufbereitet zu haben.
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Die von Klagges im Licht seiner eigenen Schriften nachvollziehbare Denomination deutet
darauf hin, daR Klagges womaoglich beabsichtigte, Hitler nicht nur zum Schein zu ernennen,
sondern erwartete, dal Hitler die Professur tatsachlich auf irgendeine Art und Weise wahr-
nimmt. Vielleicht hat er sogar davon getraumt, die Hitler-Professur an der TH zum Fokus
eines Instituts zur Verbreitung der NS-Ideologie zu machen, bei dem er im Hintergrund als
geistiger Vater wirken konnte.

Roloff wird am 28.11.1945 bei seiner Vernehmung diese Annahme bestatigen. Klagges woll-
te, daR Hitler Vorlesungen halten sollte, die fiir alle Studenten verbindlich zu besuchen wa-
ren. Roloff habe auf Drangen der TH-Kollegen versucht, Klagges von diesem Plan abzubrin-
gen (61 Nds Fb 1 Nr. 1).

Warum benutzt Klagges den Begriff ,,Politik” statt des damals gebrauchlichen ,Staatsbiirger-
kunde” und warum ,Gesellschaftslehre” statt des gebrauchlichen ,Soziologie“? In der De-
nomination von Roloff heiRt es ,Staatsbirgerkunde” und in der Denomination von Geiger
,Soziologie”. Will Klagges mit seinen Begriffen den Anschein einer fachlichen Uberschnei-
dung vermeiden? Oder miRkfallt ihm der Begriff ,,Staatsbirgerkunde” als zu demokratisch
und zu sehr an Weimar erinnernd? Ware Hitler tatsachlich in der Lehre tatig geworden, hat-
te er sich in eine fachliche Konkurrenz zu Geiger und vermutlich auch Roloff begeben. Hier
kdnnte nicht nur fir Geiger, sondern auch fir Roloff ein Motiv zur Ablehnung gelegen haben.

Die Facher Politikwissenschaft und Soziologie standen jedenfalls nach 1933 lberall unter
starkem Druck und muRten sich weltanschaulich anpassen. (Vgl. dazu Botsch 2006 und Eis-
feld 2013 zur Politikwissenschaft und van Dyk/Schauer 2010 zur Soziologie)

Exkurs Ende

Klagges bestellt die Gutachten bei seinen Ministerialrdaten, ob die TH bei der Berufung liber-
gangen werden kann und ob es Probleme im Hinblick auf die daraus zu resultieren beabsich-
tigte Einblrgerung nach § 14 des Reichs- und Staatsangehorigen-Gesetzes gibt.

Ferner ging es um das Problem der Gesetzesliicke, weil im § 14 die Verbeamtung eines Staa-
tenlosen nicht geregelt ist. Den Autoren des Gesetzes mag dieser Fall so abwegig gewesen
sein, dafs sie keinen Bedarf zur Verregelung gesehen haben. Dafs Klagges auf die Verbeam-
tung via Professur verfallen ist, mag auch daran gelegen haben, dafS er so auf sein eigenes
Ressort zuriickgreifen konnte, zu dem auch die TH gehérte. Die spéitere Verbeamtung liber
das Landeskultur- und Vermessungsamt gehérte zu Kiichenthals Ressort.

Auch Kiichenthal verfaBt am selben Tag einen ersten Vermerk liber den Einblirgerungsver-
such, der den Ablauf vom 2. — 8.2. 1932 betrifft. Kiichenthal schildert die Versuche von Klag-
ges, ihn zur Unterschrift zu bewegen. Kiichenthal zeigt sich reserviert und verweist auf die
politische Zustandigkeit der BEL. Kiichenthal Gbergibt den Vermerk spater dem MR Kiesel zur
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Aufbewahrung. (Kiichenthal 1969, Bd. lll, S. 4-5, S. 89). Der Vermerk befindet sich in der Do-
kumentation, die Kiichenthal 1968 abgeschlossen hat.

Beide Protagonisten fertigten am selben Tag Vermerke in Sachen Hitler an. Klagges wollte
darin die Berufung rechtfertigen, Kiichenthal seine Nichtzusténdigkeit begriinden. Daf3 Kii-
chenthal seinen Vermerk Kiesel spdter (wann?) zur Aufbewahrung libergab, unterstreicht
seine Vorsicht. Kiesel war zweimal involviert - als Gutachter fiir Klagges und als Aufbewahrer
fiir Kiichenthal. Wem gegeniiber war Kiesel loyal? Aus seinen Aussagen als Zeuge im Entnazi-
fizierzungsverfahren Kiichenthal und im Klagges-Prozef3 1Gf3t sich schliefSen, daf3 seine Loyali-
tdt eher Klagges galt. Demnach hditte Kiesel ein doppeltes Spiel gespielt und kénnte Klagges
liber Kiichenthals Vermerk informiert haben.

Im Protokollbuch der 8. Abteilung, deren Mitglied Hitler im Falle einer Berufung geworden
ware, findet sich kein Hinweis, dal’ die Berufungsabsicht auf einer Abteilungssitzung behan-
delt worden ist. (Protokollbuch)

Dennoch ist davon auszugehen, dafs das Thema wochenlang auch die Abteilung beschdiftigt
hat, zumal mit Roloff einer der verantwortlichen Politiker zugleich Abteilungsmitglied war.

Die Deutsche Zeitung berichtet, dal} Hitler zum Reichsratbevollméachtigten des Freistaats
Braunschweig ernannt werden soll.

Auch diese Meldung deutet darauf hin, dafs Parallel zur Initiative von Klagges noch andere
Varianten der Einbiirgerung in Braunschweig sondiert wurden. Warum favorisierte Klagges
immer noch die Professorenldsung? Die Antwort lautet, daf$ er so allein das Verdienst verbu-
chen konnte und woméglich im Hintergrund bereits die Idee verfolgte, die TH Braunschweig
zum einem Schulungszentrum zur Verbreitung der NS-Ideologie zu machen.

Hitler nimmt eine Einladung von Hugenberg, Seldte und Duesterberg zu einem Treffen nicht
an und schickt Goring als Vertreter. Goring schlagt dem Stahlhelm Hitler als Einheitskandida-
ten vor. Der Vorschlag wird vom Stahlhelm abgelehnt. Hugenberg schlagt vor, dald jeder sei-
nen eigenen Kandidaten benennt. AuRerdem verlangt Goring fiir die NSDAP den Reichskanz-
ler, den Innenminister und den Reichswehrminister.

Hitler taktiert gegeniiber den Nationalkonservativen.

Goebbels notiert: ,In dieser Woche soll nun die 6ffentliche Entscheidung in der Prasident-
schaftsfrage gefallt werden.” (Goebbels 1987, Teil |,. Bd. 2. S. 127; Goebbels 1934, S. 46)

Die Formulierung ist unsinnig. Soll die Entscheidung gefdllt werden oder soll entschieden
werden, die Entscheidung zu verkiinden? Der Lapsus macht deutlich, daf in der Kandidaten-
frage immer noch keine Klarheit herrscht.

Der Volkische Beobachter kommentiert die Hildburghausenaffare u.a. unter Hinweis auf
Stennes (,,JudaskufR“), Kapitdn Ehrhardt und die Boxheimer Dokumente.
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Hier wird ein Zusammenhang der Aktivitdten der NS-Dissidenten und der Radikalen in der
NSDAP im Hinblick auf die Opposition gegen den Legalitdtskurs der Partei konstruiert. Diese
Kritik war der NSDAP unangenehm, da man argumentativ damit nur schwer umgehen konn-
te.

14.2.1932

Fortsetzung der Verhandlungen zwischen Goring, Hugenberg, Seldte und Duesterberg ohne
Ergebnis.

Am Abend entscheidet sich der der Stahlhelm fiir einen eigenen Kandidaten.

Damit ist das Ende der Harzburger Front auch von dieser Seite besiegelt.

15.2.1932

Der Allgemeine Anzeiger meldet unter Berufung auf andere Zeitungen, dal Klagges bereits
die Anstellungsurkunde Hitlers als ,Professor fiir angewandte Padagogik” unterschrieben
habe. Kiichenthal habe zugestimmt. Klagges wird demgegeniiber mit einem Dementi zitiert.

Offenbar wurde durch gezielte Falschmeldungen bzw. Indiskretionen von verschiedenen Sei-
ten der Versuch gemacht, die Ernennung Hitlers zu beférdern bzw. zu torpedieren.

Rektor Schmitz ruft Kiichenthal an und bittet um Auskunft in der Berufungsfrage. Kiichenthal
verweist Schmitz an als zustandigen Minister. Schmitz wendet sich daraufhin an Wessel, Ver-
trauensmann und Ehrendoktor der TH.

Schmitz wird 1949 der Vorsitzende der Spruchkammer im Entnazifizierungsverfahren Kii-
chenthals sein.

Hindenburg erklart sich gegeniiber Briining zur Kandidatur bereit.

Der Grund ist vermutlich, daf8 inzwischen nicht nur der liberparteiliche Hindenburg-Ausschuf3
mit 3 Millionen Unterschriften, sondern auch diverse Organisationen der Rechten seine Kan-
didatur unterstiitzen.

Briining vermutet, daR Hitler sich an diesem Tage endgiltig zur Kandidatur entschieden ha-
be. (Brining 1970, S. 527)

Liegt der Grund der Vermutung in dem Umstand, daf3 Hitler davon ausgehen konnte, daf8 die
Ernennung zum Professor perfekt ist? Oder hat auch Briining nur die Zeitung gelesen?

Klagges erteilt dem Hochschulreferenten, MR Paul Albrecht, morgens den Auftrag, eine Er-
nennungsurkunde fiir Hitler zu entwerfen (laut Erinnerung Kiichenthal), was im Laufe des
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Vormittags geschieht. Laut Kiichenthal (1961, S.7) hat zu diesem Zeitpunkt das Gutachten
von Kiesel bereits vorgelegen.

Dies widerspricht allerdings der Datierung des Gutachtens Kiesel vom 19.2.1932. Oder Kiesel
hat zwei Gutachten verfafst. Kiesel wird 1946/47 anldflich seines Entnazifizierungsverfahrens
verschweigen, dafS er dieses Gutachten fiir Klagges verfafst hat.

Der Text der Urkunde (abgedruckt in Overesch 1981, S. 57) lautet:

,Dienstvertrag zwischen dem Freistaat Braunschweig und dem Schriftsteller Adolf Hitler in
Miuinchen

1. Der Schriftsteller Adolf Hitler Gbernimmt am 25. Februar 1932 die planmaRige ausseror-
dentliche Professur fiir ‘Organische Gesellschaftslehre und Politik” an der Technischen Hoch-
schule Braunschweig mit der Verpflichtung, bis zu 12 Vorlesungs- und Ubungsstunden im
Semester wochentlich zu halten.

2. Der Schriftsteller Adolf Hitler wird als planmaRiger aullerordentlicher Professor nach dem
Staatsbeamtenbesoldungsgesetz vom 26. Juni 1928 Bes. Gr. A Il b besoldet. Der Beginn des
Besoldungsdienstalters wird auf den 1. Februar 1932 festgesetzt.

3. Herr Adolf Hitler erhélt fiir seine Vorlesungen und Ubungen eingehende Unterrichtsge-
blihrenanteile nach Maligabe der dariiber bestehenden jeweiligen Bestimmungen.

4. Herr Adolf Hitler hat das Recht zur Auslibung privater Tatigkeit, soweit durch diese die
Interessen seines Lehrstuhls nicht geschadigt werden.

5. Das Dienstverhaltnis des Herrn Adolf Hitler regelt sich neben den Bestimmungen dieses
Vertrages nach den Vorschriften des braunschweigischen Staatsbeamtengesetzes vom 4.
April 1923 in der Fassung des Gesetzes vom 30. November 1930 und der zu diesem Gesetz
erlassenen Nachtrage.

Braunschweig, den Februar 1932 Miinchen, den Februar 1932
Staatsministerium

Minister Minister”

Die Unterschrift beider Minister ist vorgesehen, weil Kiichenthal gegenzeichnen mufs. Der
Wohnsitz Hitlers bzw. der Ort der Unterschrift wird mit Miinchen angegeben. Mit den priva-
ten ,,Nebentdtigkeiten” sind vermutlich seine politischen Aktivitéidten (etwa Wahlkdmpfe zum
Reichsprdsidenten) gemeint, die kaum Zeit fiir eine Haupttdtigkeit als Professor mit 12 SWS
erlauben. Die Wertigkeit der Professur ist geringer als die der dafiir vorgesehene Riekel-
Stelle, die durch das persénliche Ordinariat aufgestockt worden war. Die Denomination be-
deutet, daf$ zum zweiten Mal die Fécher Politikwissenschaft und Soziologie an der TH Braun-
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schweig durch eine Professur vertreten werden sollen, und steht in Konkurrenz zu den vor-
handenen Professuren von Roloff (Staatsbiirgerkunde) und Geiger (Soziologie). Laut spdterer
Aussage Klichenthals soll Albrecht den Auftrag nur widerwillig ausgefiihrt haben.

Bei neuen Professuren muf3 die Hochschule entsprechend der Neuformulierung des Staatsbe-
amtengesetzes vom 30.11.1930 nicht einbezogen werden. Deshalb der Hinweis auf das Ge-
setz in der Urkunde. Fiir Klagges handelt es sich durch die neue Denomination um eine ganz
neue Professur, flir die TH aber nur um die Wiederbesetzung einer alten Professur unter neu-
er Bezeichnung. Deshalb sei ihre Mitwirkung notwendig. Die Berufung von Roloff war dafiir
ein Prizedenzfall, weil er auf eine bereits vorhandene, aber noch nicht besetzte Professur von
Franzen berufen wurde, nachdem sie eine neue Denomination erhalten hatte. Hierbei hatte
die Universitdit allerdings durch die Einreichung der Einerliste mitgewirkt.

Bemerkenswert ist, daf8 zwischen der Aktennotiz von Klagges und der Ausfertigung der Ur-
kunde nur zwei Tage liegen. War Klagges tatsdchlich unter grofsem Zeitdruck oder wollte er
nur auf die Schnelle und unter grofier Geheimhaltung an allen Instanzen vorbei die Einbiirge-
rung alleine bewerkstelligen? Overesch 1992 vermutet, dafs Klagges zeitlich unter Druck
stand, weil Hindenburg am 15.2. seine Bereitschaft zur Kandidatur erkldrt hatte und am 16.2.
im Thiiringer Landtag die Debatte (iber den dort gescheiterten Einblirgerungsversuch be-
gann.

Ein interessanter Nebenaspekt ist die Frage, warum Hitler nur eine a.o. Professur (A 2 b) be-
kommen soll, obwohl doch laut Mitteilung von Albrecht an Klagges eine o. Professur (A 1 b)
frei ist (siehe Gutachten Kiesel vom 19.2.). Was sollte mit der freien Spitze geschehen? Wollte
Klagges womdéglich damit die Zustimmung von Roloff erkaufen? Nur Roloff als mafigeblicher
Akteur in der Einbiirgerungsfrage hdtte Interesse an einer solchen Aufstockung haben kén-
nen.

Wessel verlangt von Kiichenthal Auskunft tGber die Berufungsfrage. Kiichenthal erklart, keine
Ernennungsurkunde unterzeichnen zu wollen.

Wie die Absicht der Berufung bekannt geworden ist, bleibt unklar. Eine mégliche Erklédrung
(laut Roloff 1961, S. 90) lautet, daf8 der Hochschulreferent Albrecht hinter dem Riicken von
Klagges die Hochschulleitung und diese (Miihlenpfordt) den befreundeten Roloff bzw. den
Ehrendoktor der TH und Abgeordneten der DVP im Landtag, Wessel, als Vertrauensmann
informiert hat. Eine entsprechende Aufzeichnung Roloffs aus dem Jahre 1950 befindet sich im
Besitz von Roloff jun. Kiichenthal hatte sich gegeniiber Kiesel bereits festgelegt.

Klagges unterzeichnet die Urkunde und legt sie mittags Kiichenthal zur Gegenzeichnung vor.
Die Referenten Albrecht, Kiesel und Wanstrat (Justiz) halten sich auf Anweisung von Klagges
fiir Rickfragen bereit.

Klchenthal verweigert die Gegenzeichnung mit dem Argument, dal} es sich nicht um eine
normale Beamtenernennung, sondern um einen politischen Akt handele. Deshalb fehle ihm
die Kompetenz, die bei der BEL liege. Kiichenthal erklart, Roloff als Fraktionsflihrer der BEL
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von dem Vorhaben in Kenntnis zu setzen. Er erklart ferner, daR fiir ihn die Ernennung Hitlers
zum Stellvertretenden Reichsratsbevollméachtigten (Ressort Kiichenthal) vollig ausscheide.

Klagges ist enttduscht bzw. verdrgert bzw. , entsetzt” (Kiichenthal), weil er die Professoren-
Lésung selber angeregt hat, daraufhin den Auftrag erhielt, jetzt sein Gesicht gegeniiber der
Partei verliert und Hitler zum wiederholten Male dem Spott der Presse ausgesetzt wird. Vgl.
dazu die Karikatur im ,Vorwdrts“ vom 21.2.1932 , Hitlers Antrittsvorlesung”. Laut Mitteilung
des Sohns von Kiichenthal (Hans-Georg) vom 30.12.2013 beginnt hier die , Feindschaft” zwi-
schen Klagges und Kiichenthal. Evtl. spielt auch eine Rolle, dafs seitdem Zérner eine wichtige
Rolle bei der Einbiirgerung zukommt und Klagges nur noch das exekutiert, was Zérner einge-
fédelt hat. Wer von beiden gewinnt das Wohlwollen Hitlers? Hier mag ein weiterer Grund fiir
den spdteren Konflikt Klagges — Zérner liegen.

Es scheint, dafs Klagges erst jetzt Staatsrat Kiesel beauftragt hat, ein Gutachten zu erstellen.
Dieses lag am 19.2.1932 vor. Jedenfalls ist es auf den 19.2. datiert. Hatte Klagges immer
noch nicht die Absicht aufgegeben, Hitler zu berufen, und es noch ein zweites Mal versucht?
Vielleicht ging es seitdem auch um die Rivalitdt, ob Klagges oder Zérner die wichtigere Rolle
bei der Einbiirgerung zukommt.

Die nicht von Kiichenthal gegengezeichnete Urkunde wird spditer von Overesch (nicht von
Morsey im Berliner Document Center) im Bundesarchiv Koblenz unter den persénlichen Pa-
pieren von Hitler gefunden. Deshalb konnte sie von Morsey nicht in seine Dokumentation
aufgenommen werden. Sie hatte offenbar grofsen Erinnerungswert fiir Hitler. Also diirfte
Klagges sie Hitler ausgehdndigt haben, obwohl sie ohne die Unterschrift Kiichenthals wertlos
war. Vielleicht wollte er Hitler so seine Bemiihungen dokumentieren. In der braunschweiger
Personalakte findet sich kein Exemplar der Urkunde. Das wdre nur méglich gewesen, wenn
eine Personalakte Hitler im Volksbildungsministerium angelegt worden ware.

Klagges informiert Goebbels telephonisch tber die Ablehnung.
Offenbar ist nicht mehr Géring, sondern Goebbels die Schaltstelle zu Hitler.

Laut Kiichenthal (1961, S. 7) hat Goebbels ihn spater wegen der Verweigerung der Unter-
schrift getadelt.

Insofern war Kiichenthal von Anfang an in einem Dilemma. Wenn er Verantwortung (iber-
nimmt, bekommt er Schwierigkeiten. Wenn er keine (ibernimmt, bekommt er auch Schwie-
rigkeiten. Das gesamte spditere Verhalten Kiichenthal Idf3t sich so interpretieren, dafs er im-
mer nur taktiert hat, um selber méglichst ungeschoren aus der Angelegenheit herauszukom-
men, ohne die saubere Konsequenz des Rlicktritts tragen zu miissen.

Kiichenthal informiert Roloff, der daraufhin laut Kiichenthal erklart haben soll: ,,Darauf habe
ich schon lange gewartet”. Roloff ist zwar gegen die Berufung, beflirchtet aber bei einer Ab-
lehnung die Auflosung des Landtags und bei Neuwahlen einen weiteren Stimmenzuwachs



147

fir die NSDAP. Roloff setzt eine Beratung der BEL-Fraktion fiir den 17.2. nach der Landtags-
sitzung an.

Laut Kiichenthal wdre Roloff im Zweifelsfalle aber doch fiir die Berufung gewesen, ehe die
Verbeamtung ganz scheitert. Roloff stellte sich umgekehrt nach 1945 als vehementer Gegner
der Berufung dar. Dies mag sogar stimmen, hatte 1932 aber einen ganz persénlichen und
keinen politischen Grund.

Kichenthal informiert Wessel lber seine Weigerung zur Gegenzeichnung, der daraufhin Rek-
tor Schmitz informiert (Kiichenthal 1969, Bd. Ill, S. 211)

Der Allgemeine Anzeiger berichtet, daR Kiichenthal der Ernennung zugestimmt habe.

Der Volksfreund berichtet, dal} Kiichenthal sich geweigert habe, eine entsprechende Anfrage
des Rektors zu beantworten.

Es gibt keine Hochschulakten, aus denen hervorgeht, wie die TH auf die versuchte Berufung
Hitlers reagiert hat. Auch die Senatsakten schweigen dariiber. Die eine Erklérung fiir diesen
merkwiirdigen Umstand lautet, daf8 die TH offiziell nie mit dem Vorgang befafst war bzw.
befafit werden sollte. Die andere Erklérung lautet, dafs man bewuft in dieser heiklen Angele-
genheit keine Spuren in den Akten bzw. Senatsprotokollen hinterlassen wollte. Der Wider-
stand gegen die Ernennung in der Hochschule war jedenfalls breit und stiitzte sich insbeson-
dere auf Rektor Schmitz, Prorektor Miihlenpfordt, Dekan Geiger, den (ibrigen Senat und den
Vorsitzenden der Sozialistischen Studentenschaft, Richard Miiller.

Die braunschweiger DVP konferiert in der Einblrgerungsfrage brieflich (Schreiben Brandes
an Dingeldey) und fernmundlich mit der DVP-Zentrale in Berlin. Brandes schreibt: ,Die Nazis
werden mit Riicksicht auf die Prasidentenwahl jetzt noch alles daran setzen, die Koalition zu
erhalten und nicht zu gefahrden. Die Einbirgerung Hitlers durch Braunschweig wird dabei
eine besondere Rolle spielen. Die bisherigen Gerichte, eine Einblrgerung Hitlers durch des-
sen Ernennung zum Professor sei schon erfolgt, stimmt nicht. Ich bin aber tGberzeugt, dal§ die
Nationalsozialisten mit solchen Wiinschen in Kiirze kommen werden. Ich hoffe, mit Ihnen
einig zu gehen, daR man eine Einblrgerung Hitlers auf vollig legalem Wege auch von uns aus
beflrworten sollte. Wir miissen es aber meines Erachtens ablehnen, unsere Hand zu Schie-
beraktionen zu bieten, wie das in Thiiringen versucht worden ist und wie es in den letzten
Tagen durch die Presse gegangen ist.” (Stadtarchiv Braunschweig G X 6 Nr. 539)

Die DVP stellt sich auf die unumgdngliche Einbiirgerung ein. Die berliner Zentrale ist infor-
miert. Der Hinweis auf Thiiringen ldfSt sich so deuten, daf8 die dortige DVP wegen des Verfah-
rens und nicht wegen der Einblirgerung als solcher die Koalition hat platzen lassen.

Ferner weist Brandes darauf hin, dal} Schrader den Etat von Klagges ablehnen wird, sodal
der Haushalt nur ein Torso bleibt.

Welche Konsequenz das hatte, bleibt unklar.
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Goebbels erwdhnt den Ernennungsversuch nicht in seinem Tagebuch, obwohl der Umstand,
dafs der erste Anlauf, Hitler in Braunschweig einzublirgern, gescheitert ist, doch Hitler tief
getroffen und in seinem Z6gern bestditigt haben mufs. Vielleicht sind Hitler und Goebbels so-
gar dartiiber aneinander geraten. Jedenfalls stieg der Zeitdruck, zumal der Weg (iber den § 9,
selbst wenn er nicht auf Widerstand gestofSen wdre, wegen des mehrstufigen Prozederes
mittlerweile zu zeitaufwdndig geworden ist. Ein Antrag Hitlers nach § 9 hdtte sich leicht von
einem der Beteiligten so lange aussitzen lassen, bis die Frist zur Einreichung der Wahlvor-
schldge tiberschritten gewesen wdire.

Stattdessen notiert Goebbels: ,Hindenburgs Kandidatur wird proklamiert. Der Prasident-
schaftsausschuB veroffentlicht einen Aufruf. Jetzt haben wir also freie Hand. Der Wahlkampf
ist beschlossene Sache. Nun brauchen wir mit unserer Entscheidung nicht mehr hinter dem
Berg zu halten.”

Goebbels irrt, da die Lage in Braunschweig ungekldirt ist, und Hitler sich in seinem Zégern
bestdtigt gefiihlt haben mup.

16.2.1932
Hindenburgs Kandidatur wird offentlich bekannt gegeben.

Im Thiringischen Landtag wird bis zum 18.2. Gber den gescheiterten thiringer Einbirge-
rungsversuch debattiert und ein Untersuchungsausschul unter Leitung von Hermann Brill
eingesetzt.

Ob die mit der Angelegenheit befafSten thiiringischen Ministerialbeamten sich tatsdchlich an
die ihnen von Frick abverlangte Amtsverschwiegenheit gebunden fiihlten oder ob sie eher
den Mund hielten, weil sie Hitlers kommende Machtergreifung fiirchteten, dariiber IdfSt sich
spekulieren. Die Debatte erhéhte den Handlungsdruck in Braunschweig.

Goebbels notiert: ,Ich arbeite so, als ware der Wahlkampf schon im Gange. Das bereitet ei-
nige Schwierigkeiten, da der Fihrer noch nicht offiziell als Kandidat proklamiert ist.” (Goeb-
bels 1987, Teil |, Bd. 2, S. 128; Goebbels 1934, S. 47)

Wieder kein Wort zur vorléufig noch gescheiterten Verbeamtung in Braunschweig.

Der DVP-Vorsitzende Dingeldey telephoniert (vermutlich) am Abend mit dem Braunschwei-
ger DVP-Vorsitzenden Brandes, um ihn zur Zustimmung fir Hitlers Einblirgerung zu bewe-
gen. Brandes verfalRt darliber einen Vermerk: , Die Partei wiirde bei einem Bruche der Koali-
tion in eine ganz Gble Lage kommen. Er (Dingeldey) bittet dringend, es nicht zu tun, sich
Uberstimmen zu lassen und schlieBlich Erklarung abzugeben, dal} wir selbstverstandlich be-
reit sind, jeden geraden Weg und Versuch mitzumachen.” (zitiert nach Roloff 1961, S. 91)
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Dingeldey wollte Brandes vor der Landtagssitzung am folgenden Tag beeinflussen. Das ent-
scheidende Argument der DVP, die Angst vor der Aufkiindigung der Koalition durch die
NSDAP und anschliefSenden Neuwahlen, wird in der Aufzeichnung deutlich. Dieses Argument
wurde aber nirgendwo 6ffentlich gemacht. Auch Kiichenthal bestdtigt diese These. (1969, Bd.
Ill, S. 60). Warum ist nicht erwogen worden, eine neue Koalition unter Einschluf der SPD zu
bilden? Weil das zu einer Spaltung der BEL gefiihrt hitte? Laut Aussage des Sohnes von Kii-
chenthal 2014 sei diese Variante nie diskutiert worden.

17.2.1932

32. Sitzung des Landtags mit der ersten Lesung des Haushalts fur 1932. Kiichenthal stellt den
Entwurf vor und begriindet drastische SparmalBnahmen (Stellenstreichungen) mit der kri-
senbedingt katastrophalen Lage der Landesfinanzen. Der Haushalt wird von 67 Mio RM auf
47,5 Mio RM zuriickgefahren. U.a. sollen die Aufwandsentschadigungen fiir die Mitarbeiter
der Braunschweigischen Gesandtschaft gekiirzt werden. Kiichenthal kiindigt an, die Braun-
schweigische Gesandtschaft beim Reichsrat in Berlin aus Kostengriinden zum 1.4.1932 auf-
heben zu wollen. Dies sei ein reiner Verwaltungsakt der Staatsregierung und bedirfe nicht
der Zustimmung des Landtags.

Der Haushaltsauschul} hatte zuvor unter Mitwirkung von Roloff u.a., wie von Kiichenthal in
seinem Entwurf vorgesehen, die vakante Regierungsrat-Stelle beim Landeskultur- und Ver-
messungsamt gestrichen.

Roloff behauptet am 4.11.1945, die Streichung sei bewufSt erfolgt, um auf diese Weise eine
Anstellung Hitlers auf der gerade freien Stelle als Regierungsrat zu verhindern. Damit wéire
das Spiel fiir Hitler verloren gewesen, da die Professoren-Variante schon zuvor gescheitert
war. Wann genau hat der AusschufS getagt? Wenn die Behauptung stimmt, dann ist das ein
Hinweis, daf3 die Frage der Einbiirgerung auch via Regierungsrat bzw. liber eine Beamtenstel-
le bei der Braunschweigischen Gesandtschaft friiher, intensiver und kontroverser diskutiert
und behandelt wurde, als aus den Akten hervorgeht. Die Professur- und die Regierungsrat-
Varianten sind demnach parallel betrieben worden.

Jasper eroffnet die Haushaltsdebatte und spricht dabei erstmals im Landtag die gescheiterte
Einblrgerung Hitlers in Thiiringen sowie die Absicht an, Hitler in Braunschweig zum Padago-
gik-Professor zu machen und auf diesem Wege einzubiirgern. Die NSDAP (Bertram) erklart
im Landtag, nichts davon zu wissen, aber einen solchen Vorgang unterstitzen zu wollen.
Klagges, Kiichenthal und Roloff greifen nicht in die Debatte ein.

Jasper ging offenbar davon aus, dafs Hitler auf die freie Riekel-Stelle berufen werden soll. Von
der Umwidmung der Denomination wufSte er noch nichts. Eine Wiederbesetzung ohne Um-
widmung hdtte auf jeden Fall die Mitwirkung der TH verlangt. Klagges hat offenbar auch die
braunschweiger NSDAP nicht liber seine Aktivitéiten unterrichtet. Bemerkenswert ist, daf3
diejenigen im Saal, die am besten Bescheid wissen, schweigen.
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Die anschlieRende Etatrede des Abgeordneten Winter (KPD) endet im Tumult. Zérner ent-
zieht ihm das Wort. Nach mehrfachen Ordnungsrufen und Unterbrechungen der Sitzung
wird der Winter unterstitzende Abgeordnete Gmeiner (KPD) von Landtagsprasident Zorner
flr 8 Sitzungen ausgeschlossen. , Ich stelle zunachst entsprechend § 64 folgendes fest: Ich
habe Herrn Abg, Gmeiner, der versucht hatte, eine Erklarung, ohne sie mir vorher zur Kennt-
nis vorzulegen, zur Verlesung zu bringen und die Geschaftsfihrung des Prasidenten zu kriti-
sieren, das Wort entzogen, und dann, weil Herr Abg. Gmeiner trotzdem weiter sprach, ihn
von der Sitzung ausgeschlossen. Das der Abgeordnete der Aufforderung, den Saal zu verlas-
sen, nicht nachgekommen ist, hat er sich selbst entsprechend § 64 Abs. 2 den AusschluB fir
8 Sitzungen zugezogen.” (Protokoll S. 4037-4038) Jasper protestiert und verlangt die Einbe-
rufung des Altestenrats. Der Antrag wird abgelehnt. Daraufhin verlaRt die Linke den Plenar-
saal.

Die erste Lesung liber den Haushalt ist relevant fiir die Ernennungsfrage, da die Stelle im
Haushalt ausgewiesen sein mufs. Allen Beteiligten muf3 klar gewesen sein, daf$ der Ausschluf3
des KPD-Abgeordneten der Koalition die Mehrheit bei der Verabschiedung des Haushalts ga-
rantiert und sie nicht mehr auf die Zustimmung von Schrader angewiesen ist. Damit wird
auch eine vom Haushaltsausschuf8 zu beantragende und fiir Hitler vorgesehene Wiederein-
setzung der Regierungsrats-Stelle in den Haushalt fiir 1932 eine Mehrheit finden. Der Ver-
dacht liegt nahe, daf3 Zérner dieser Zusammenhang klar war und er nach einem Vorwand
gesucht hat, auf diese Weise die Mehrheit zu sichern. Auf die Stérungen der Aussprache von
Seiten der NSDAP-Abgeordneten reagierte er jedenfalls in der Sitzung laut Protokoll viel mil-
der. Der Versuch von Jasper, iiber den Altestenrat die Suspendierung Gmeiners zuriickzuneh-
men, wurde abgelehnt. Damit war bereits anhand einer Geschdftsordnungsfrage die Ent-
scheidung in einer Sache vorweggenommen, die noch gar nicht zur Abstimmung stand. Diese
Uberlegungen deuten darauf hin, daf8 die Variante Regierungsrat iiber die Umwidmung einer
vakanten Stelle im Landeskultur- und Vermessungsamt parallel zur Professorenlésung schon
lange ventiliert wurde. Gmeiner hdtte als letztes Mittel einem Nachriicker Platz machen kén-
nen. Da aber die Abstimmung Schraders vorhersehbar war, machte das keinen Sinn mehr.

Wessel informiert den Rektorliber die Vorgange. Dieser informiert den Vorsitzenden des
Hochschulverbandes Tillmann, der sich beim Reichsprasidenten (iber die Eingriffe von Klag-
ges in die Hochschulautonomie beschwert. (Klichenthal 1973, Bd. I, S.13)

Der zeitliche Ablauf ist nicht ganz klar.

Im Anschlu an die Landtagssitzung konferiert die gesamte BEL-Fraktion (Roloff, Baumann,
Lobecke, von Grone — DNVP; Brandes, Wessel, Oehlmann, Marquordt — DVP; Frede — Haus-
und Grundbesitz; Schmidt, Vahldieck - Mittelstand) mit Kiichenthal zum ersten Mal liber die
Einbirgerungsfrage. Kiichenthal wendet sich nach eigener Aussage vehement gegen die Pro-
fessur wie die Reichsratsbevollmachtigung. Die vier DVPIer sprechen sich klar gegen die Pro-
fessur aus. Uber Roloffs Haltung gibt es widerspriichliche Aussagen. Laut Kiichenthal taktiert
er und will herausfinden, ob es eine Mehrheit fiir die Professur gibt, mochte aber vermeiden,
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daR bei einem Stimmenpatt (5:5) seine Stimme den Ausschlag gibt. Umgekehrt steht er ge-
genliber den TH-Kollegen unter Druck, die den Professor Hitler ablehnen. Nach anderer Les-
art ist er in der Sitzung ein vehementer Gegner der Absicht und wiirde deshalb sogar die
Koalition platzen lassen.

Warum taktiert Roloff bzw. ist so heftig dagegen? Liegt der Widerstand nur an der mangeln-
den akademischen Qualifikation oder reflektiert Roloff selber auf die vakante Riekel-Stelle,
weil diese hoher dotiert ist als seine eigene, bzw. auf die Gehaltsspitze und das Prestige des
Ordinariats? Die DVP taktiert nach der Intervention von Dingeldey, weil sie den Bruch der
Koalition und Neuwahlen fiirchtet, wdhrend die DNVP gradliniger agiert, da sie Neuwahlen
weniger fiirchten muf3. Nach 1945 erinnern sich die Beteiligten kontrovers.

Klchenthal erldutert seine Bedenken: Die Ernennung ware rein politischer Akt ohne lauf-
bahnrechtliche Voraussetzung. Es gabe keine sachliche Begriindung fiir die Professur (Roloff
und Geiger decken die Denomination bereits ab!). Falls es Bedarf gdbe, dann dirfe kein Par-
teipolitiker berufen werden. Wirde Hitler berufen und sein Amt ausiiben, giabe es laufend
Krawalle zwischen linken und rechten Studenten. Es gidbe den personlicher Konflikt mit Hit-
ler anlasslich des Riicktritts Franzens.

Es folgt eine kontroverse Diskussion — pro — und contra Professur. Wessel (in seiner Eigen-
schaft als Vertrauensmann der TH) ist gegen die Professur. Hitler als Stellvertretender
Reichsratsbevollmachtigter kommt nicht in Frage (deswegen das Gesprdéich Kiichenthal — Bo-
den!) Die Debatte endet aber in dem grundsatzlichen Einverstandnis, Hitler einblirgern zu
wollen, da sonst die Koalition zerbricht und der Landtag aufgeldst wird. Bei Neuwahlen wiir-
de die BEL starke Verluste erleiden. Ein BeschlulR wird noch nicht gefal3t. Als moéglicher Aus-
weg wird die Besetzung einer anderen freien Beamtenstelle angesehen.

Laut Kiichenthals , Erinnerungen” sei der Ehrendoktor der TH, Wessel die entscheidende Per-
son gewesen, der die Berufung Hitlers verhindert und in der Fraktionssitzung quasi die Positi-
on der TH vertreten hat.

1973 schreibt Kiichenthal: ,,Dr. Roloff erklarte alsdann, die Verhandlungen hatten gezeigt,
dass es sich hier ausschlieBlich um eine duRerst wichtige politische Entscheidung handle, von
der unter Umstdnden das Verbleiben des Birgertums im Landtage abhangig sei.” (Bd. I, S.
14)

Wenn Roloff tatsdchlich so argumentiert hat, dann mufS allen Beteiligten spdtestens jetzt die
Tragweite der Entscheidung bewufSst gewesen sein. Wenn die BEL zustimmt, 6ffnet sie Hitler
das Tor auf dem Weg zur Macht, wenn sie sich verweigert, provoziert sie eine Eskalation, an
deren Ende sie hinweggefegt werden kénnte. Der Aufmarsch der 100.000 SA-Mdnner in
Braunschweig war noch allen in Erinnerung!

Klchenthal erhalt den Auftrag, der Fraktion bis zum 22.2. ein Verzeichnis der im Staatshaus-
halt freien Planstellen vorzulegen. Nicht der Minister, sondern die die BEL soll die Entschei-
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dung féllen (so Kichenthal spéter). Laut Kiichenthal (1945) verlangt Roloff, die Liste zuvor
privat zu Hause vorgelegt zu bekommen.

Der Volksfreund befragt Rektor Schmitz, ob die TH von der Berufungsabsicht weil3.

Die Hochschule (Schmitz, Mihlenpfordt, Gassner) erklart, dafl auch die Umwidmung einer
Professur ihre Angelegenheit ist.

In den Senatsakten findet sich nur ein einziger indirekter Hinweis am 23.3.1932, daf3 der Se-
nat sich nachtrdglich mit der Berufung Hitlers befafst hat. Offensichtlich sollte dies aus dem
Protokoll nicht hervorgehen. Der Umstand macht deutlich, welch begrenzten Wert Quellen
und gerade Protokolle haben, die auch immer aus politischen Uberlegungen in ihren Formu-
lierungen entstanden sind.

Ruben 2004, S. 39 weist daraufhin, daf3 sich auch Roloff um eine ordentliche Geschichtspro-
fessur beworben habe, die durch den vorzeitigen Ruhestand Riekels frei geworden sei. Zu-
mindest die Formulierung ist unrichtig. Sie beruft sich dabei auf eine Auflerung in Kiichent-
hals Erinnerungen! (?)

Die Affdre wird zunehmend zu einer éffentlichen Angelegenheit, die Hitler Spott einbringt.
Hitler ist verdrgert liber Klagges, der die Sache dilettantisch eingefddelt und den Bogen ge-
geniiber dem Koalitionspartner und der Hochschule (iberspannt hat.

Nachdem Goebbels von der Ablehnung der Ernennung erfahren hat, schickt er Hans Frank,
Hitlers Rechtsberater, nach Braunschweig, der mit seinem Freund und Landtagsprasidenten
Zorner, den beiden Ministern und Roloff im Landtag konferiert.

Woher die Freundschaft zwischen Frank und Zérner, die mehrfach in der Literatur genannt
wird, herriihrt, ist quellenmdfig nicht belegt. Frank war Jurist in Miinchen, Zérner Kaffee-
Kaufmann in Braunschweig. Bei waren allerdings alte Parteimitglieder.

Nachdem Klagges gescheitert ist, wird von Goebbels via Frank Zérner ins Spiel gebracht, um
auf einem anderen Kanal doch noch zum Erfolg zu kommen. Diese Entwicklung kann Klagges
nicht gefallen haben. Vielleicht hat sich Zérner auch selbst angeboten, da er eine Chance auf
innerparteiliche Profilierung gewittert hat.

Zorner ruft seinen Schwager Carl Heimbs an, um ihn als Vermittler ins Spiel zu bringen. Am
Abend gegen 22.00 Uhr treffen sich Frank, Zoérner und eine weitere Person (Alpers?) mit
Heimbs im Parkhotel, Steinweg 22 (evtl. im Café Liick). (Foto des im Krieg zerstorten Gebau-
des in Krause 2005, S. 85) Frank verspricht, Hitler werde sich fiir die braunschweigische In-
dustrie einsetzen. Heimbs stimmt zu und will Gber Wessel auf die DVP einwirken. Carl
Heimbs wird spater als Zeuge im Entnazifizierungsverfahren Kiichenthal aussagen, da noch
eine zweite, ihm zuvor unbekannte Person an dem Treffen teilgenommen habe. (3 Nds. 92/1
Nr. 48470 Bd. 2) Ernst Heimbs sagt am 14.12.1933 im Parteigerichtsverfahren Klagges gegen



153

Zorner u.a. aus, daB auch Alpers an dem Treffen teilgenommen hat (Nds. Staatsarchiv G2
Nds Fb 2 Nr. 823)

War die zweite Person tatsdchlich Alpers? Den diirfte Heimbs aber gekannt haben. Seitdem
wurde hinter den Kulissen agiert. Es ging darum, den Widerstand der DVP (iber die persénli-
che Verbindung Zérner - Heimbs - Wessel zu brechen. Zorner ist der Schwager von Heimbs,
der mit seiner Schwester Helene verheiratet ist. Beide haben zudem von 1922 bis 1929 im
selben Haus, Hohetorwall 7, gewohnt und auch diverse geschdiftliche Verbindungen gepflegt.
Es ist gut denkbar, dafs Zérner seinen Schwager bereits vorher (iber die Absicht informiert
hat, so dafs Heimbs wufSte, was auf ihn zukommt. Diese Vermutung wird durch die Erinne-
rung von Klagges (Klagges 1969, zitiert in Klein 2014) gestiitzt. Der Hinweis auf Alpers ist mis-
teriés. Warum sollte Zérner einen Vertrauten von Klagges einbezogen haben, wenn er doch
hier seine Chance sah, die Gunst Hitlers zu gewinnen? Vielleicht hat Klagges die Teilnahme
von Alpers verlangt, um im Spiel zu bleiben. Heimbs wird nach 1945 in diversen Zeugenaus-
sagen und Stellungnahmen den Namen des vierten Teilnehmers der Runde verschweigen.
Heimbs und Wessel sind nicht nur Parteifreunde in der DVP, sondern stehen auch iiber die
IHK Braunschweig, die Kaufmdnnische Union und die Freimaurerloge miteinander in Verbin-
dung.

Die Rolle Zérners bei der Einbiirgerung Hitlers wurde spdéter ein Thema in dem Parteigerichts-
verfahren Klagges vs. Zérner u.a. Klagges versucht darin den wenig liberzeugenden Eindruck
zu erwecken, als hdtte Zorner die Einblirgerung Hitlers hintertreiben wollen. Gegeniiber
Heimbs dufert sich Klagges abwertend. Vermutlich, weil er ihn zur Zérner-Fraktion rechnet.
1969 wird Klagges die Mitwirkung von Heimbs eher positiv bewerten. Vielleicht verschweigt
Heimbs den namen Alpers, um nicht mit Klagges in Verbindung gebracht zu werden.

Eine Quelle fiir das Treffen ist eine Ehrenerklérung von Heimbs fiir Brandes vom 28.2.1947.
Darin fiihrt jener aus, dafS er der Einblirgerung Hitlers nur wegen dessen Weltkriegsteilnahme
zugestimmt, ihn aber persénlich abgelehnt habe. Damit libernimmt Heimbs ein mehrfach
wiederholtes Argument aus der Presse auf Seiten der Einblirgerungsbefiirworter. Nach seiner
Erinnerung sei der Vorgang im Vergleich zu den anderen Ereignissen ,,unbedeutend” gewe-
sen.

Rolof jun. schreibt dazu 1981: ,,...s0 zum Beispiel der bekannte Kaufmann Carl Heimbs, der
eine wichtige Chargenrolle in der Tragikomodie um Hitlers Einbilrgerung gespielt hat...” (S.
21).

Weitere Quellen sind die Erkldrung von Heimbs von 1961 an seine Mitarbeiter, die er am Er-
scheinungstag des Spiegel-Artikels verfafst hat, und seine Zeugenaussagen im Entnazifizie-
rungsverfahren Kiichenthal. Sie weichen zwar in Nuancen voneinander ab, bestditigen aber
den Kern des Treffens.

Laut Kiichenthal 1969, Bd. Ill, S. 186 soll Frank erst am 21. und 22. 2. In Braunschweig gewe-
sen sein. Diese Datierung ist unglaubwiirdig und ein Indiz, dafs nicht alle Hinweise in Kii-
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chenthals ,,Erinnerungen” prézise sind. Kiichenthal wird Heimbs 1961 entlasten. Er sei ein
Nazi-Gegner gewesen und habe Hitlers Einbiirgerung nur wegen dessen Weltkriegsteilnahme
befiirwortet. Diese Entlastung ist unglaubwiirdig, da Kiichenthal wohl kaum entgangen sein
diirfte, dafs dessen Sohn, Ernst Heimbs, im Mai 1933 in die NSDAP eingetreten ist.

Weil die urspriinglich favorisierte Professoren-Lésung auf harten Widerstand stéfSt, wird
durch Entsendung von Abgesandten — Quaatz, Frank, Géring - bzw. indirekt durch Goebbels,
Hugenberg und Dingeldey Druck gegeniiber den braunschweiger Parteifreunden aufgebaut.
Bemerkenswert ist, dafs die NSDAP in der DVP den eigentlichen Widerstand sieht, wéhrend
die DNVP aus Riicksicht auf die Harzburger Front selber ein Motiv zur Kooperation hat. Des-
wegen diirfte der von Goebbels in Gang gesetzte Kanal Frank —Zérner — Heimbs — Wessel
den eigentlichen Durchbruch bedeutet haben, war das Treffen im Parkhotel das Schliisseler-
eignis, das erklért, warum trotz der vielen Bedenken und Widersténde die Einbiirgerung doch
noch rechtzeitig zustande gekommen ist.

Bemerkenswert ist auch, daf$ die Einbiirgerungsfrage bei allen drei Parteien (Hitler vs. Stras-
ser, Klagges vs. Zérner, Roloff vs. Kiichenthal und Heimbs vs Wessel?) unterschiedlich gela-
gerte Konflikte auslést. Eine laufende Sondierung zwischen den Koalitionspartnern DNVP und
DVP hat es offenbar nicht gegeben. Wéhrend die DNVP noch die Professoren-Variante ver-
folgt, orientiert sich die DVP schon Richtung Regierungsrat-Variante. Das Festhalten an der
ersten Variante hdtte wahrscheinlich zum Bruch der BEL gefiihrt. Unklar bleibt, ob am Ende
die libergeordneten Erwdgungen in Berlin oder die lokalen in Braunschweig den Ausschlag
gegeben haben. Wessel soll nach der Erinnerung Kiichenthals der letzte gewesen sein, der
unter den braunschweiger Verantwortlichen noch gegen die Einblirgerung Widerstand geleis-
tet hat.

Die Frage bleibt, warum Wessel nicht fiir den Koalitionswechsel der DVP pléidierte, um die
Einbiirgerung zumindest in Braunschweig zu verhindern. Eine weitere Frage lautet, warum
die braunschweiger SPD nicht aktiv geworden ist und auf die DVP, die keine Rlicksicht auf die
,Harzburger Front” nehmen mufite, zugegangen ist. Auch gibt es keine Hinweise, daf3 die
berliner SPD-Zentrale auf die braunschweiger Genossen Einflufs genommen hat, obwohl! doch
Briining den Kontakt mit der SPD gesucht hat. Immerhin wdre ohne die Stimmen der SPD-
Widhler die Kandidatur Hindenburgs aussichtslos gewesen. Insofern hatte auch die SPD Ver-
handlungsmacht, die nicht genutzt worden ist.

Laut spdéterer Erinnerung von Brandes hat Heimbs ihn (iber sein Treffen mit Frank informiert.
Heimbs gehérte damals zum Vorstand der Braunschweiger DVP. Er dementierte spdter im
Leserbrief an den Spiegel vom 11.10.1961 diese Version. Vgl. dazu auch die schriftliche Erkld-
rung von Heimbs vom 8.2.1947. Kiichenthal dementierte spdter, an der Besprechung teilge-
nommen zu haben. War womdglich Kiichenthal die ominése vierte Person? Den diirfte
Heimbs aber erst recht gekannt haben. Der Widerstand gegen die Einblirgerung bestand je-
denfalls eher auf Seiten der DVP wegen eines méglichen Scheingeschdifts im Allgemeinen und
wegen der Professur im Besonderen.
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Indem Zérner den Kontakt zu Heimbs herstellte, wurde er zum wichtigen Akteur auf seiten
der NSDAP in der Einbiirgerungsfrage. Dafs Klagges so das Heft des Handelns aus der Hand
geben mufte, diirfte ihm kaum gefallen haben. Hier wird ein weiterer Grund fiir den Konflikt
Klagges — Zérner gelegen haben (so auch Kiichenthal 1973, Bd. Il, S. 19). Diese Interpretation
wird durch das Manuskript von Klagges (1970) gestiitzt.

Heimbs Verhdltnis zum Nationalsozialismus wird kontrovers beurteilt. Er selber bezeichnet
sich 1961 als Nazi-Gegner, der sogar mehrfach (iber Frank versucht haben will, méfiigend auf
Hitler, gerade auch in der Judenfrage, einzuwirken. Dies wird ihm auch von Kiichenthal 1973
(Bd. 1) bescheinigt. Heimbs verschweigt allerdings, daf$ er am 24.3.1933 als ,,Mdrzgefallener”
in die NSDAP eingetreten, 1935 allerdings wieder ausgeschlossen worden ist. Auch soll er
einen NS-Musterbetrieb gefiihrt und bis kurz vor Kriegsende noch Rohkaffee bezogen haben,
obwohl dieser bereits stark kontingentiert war. Vielleicht hat sich Hitler auch in dieser Hin-
sicht dankbar gezeigt. Diese Hinweise sind aber nicht belegt. Umgekehrt gibt es Hinweise,
daf3 Heimbs ab 1935 keinen Rohkaffee aus Brasilien mehr beziehen durfte und 1939 mit
Kriegsbeginn der Lagerbestand der Firma beschlagnahmt worden sei. (Bein 2015, S. 75) Die
Quelle fiir die letztgenannte These ist allerdings eine Firmenschrift aus dem Jahre 1945
(Stammnitz 1954). Sicher ist allerdings, daf8 auch der Sohn Ernst Heimbs, der 1932 Gesell-
schafter der Firma wird, im Mai 1933 in die NSDAP eingetreten und nicht wieder ausge-
schlossen worden ist. Die (opportunistischen) Parteimitgliedschaften von Vater und Sohn
schliefSen die behauptete Nazi-gegnerschaft aus.

Blndnis von Stahlhelm und DNVP zur Reichsprasidentenwahl.

18.2.1932

Die Braunschweigische Landeszeitung positioniert sich nit dem Artikel ,Die Methoden der
Gegenseite” als erstes braunschweiger Blatt pro Einblirgerung.

Sitzung des Altestenrats des Braunschweigischen Landtags. Laut Protokoll schldgt Zérner den
1. und 2.3.1932 fir die 2. Lesung des Haushalts vor. Der Vorschlag wird gegen die Stimmen
der SPD beschlossen.

Zorner schlagt ferner vor, die erneute Sitzung des Haushaltsausschusses auf den 19.2.1933
vorzuverlegen. Gegen den Widerspruch der Linken wird die Terminierung des Altestenrats
vom 3.2.1932 revidiert und der HaushaltsausschuR aufgefordert, die Beratung des Haushalts
sofort anzusetzen.

Das Mandéver ist notwendig, weil die Ernnenung Hitlers haushaltsrechtliche Konsequenzen
hat, da die fiir ihn vorgesehen Regierungsratstelle bereits vom Haushaltsausschuf fiir das
Haushaltsjahr 1932 gestrichen war. Die Linke wollte die Beschleunigung der beabsichtigten
Korrektur der Beschluflage verhindern und die Sitzung des Haushaltsausschusses erst nach
dem ersten Wahlgang anzusetzen, um so die Ernennung Hitlers zu torpedieren.
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Auf Vorschlag des Vorsitzenden des Haushaltsausschusses, Sievers (SPD) wird dessen Sitzung
mit Stimmenmehrheit fir den 20.2.1932 beschlossen. (Protokoll unter den Akten zum OPG-
Verfahren gegen Zoérner u.a. unter 62 Nds Fb2 Nr. 823)

Klagges flihlt sich nach eigener Aussage im OPG-Verfahren durch die Terminierung hinter-
gangen, da die Einbirgerung Hitlers eine etatmalige Konsequenz hat und die zweite Lesung
zu spat angesetzt ist fiir die rechtzeitige Einblrgerung.

Die Wahlvorschldge zur Prdsidentenwahl miissen, wie sich spdter herausstellt, wegen der
Zehntagesfrist bis zum 3.3.1932 beim Wabhlleiter eingegangen sein, weil der 1. Wahlgang auf
den 13.3. gelegt wird. Fiir den 2. Wahlgang wéire mehr Zeit fiir die Einbiirgerung geblieben.
Tatsdchlich bewilligt der HaushaltsausschufS des Landtags die fiir Hitler vorgesehene Plan-
stelle am 24.2., genau einen Tag vor der Einbiirgerung, und der Landtag, wie vom Altestenrat
festgesetzt, erst am 1.3., also nach der Einblirgerung. Klagges wird den Punkt spéter vor dem
Parteigericht gegen Zérner vorbringen. Am 18.2. ist allerdings von der aus dem Landesetat
gestrichenen Regierungsrat-Stelle noch keine Rede, sondern nur von der Professur, die ja vor-
handen und nur unbesetzt ist. Die Mittel fiir die Regierungsrat-Stelle waren noch bis Ende
Médrz 1932 aus dem Haushalt fiir 1931 vorhanden und mufSten, da die Stelle mittlerweile ge-
strichen war, erst ab April wieder in den Haushalt fiir 1932 eingestellt werden.

Aus dem Protokoll wird deutlich, dafs Zérner bei der Terminplanung aktiv war, aber die Aus-
schuf3mitglieder von BEL und NSDAP seinen Vorschlédgen zugestimmt haben. Die Terminfrage
war relevant fiir die Einblirgerung Hitlers, da diese einerseits eine Konsequenz flir den Haus-
halt hatte, andererseits die Frist fiir die Nominierung der Présidentschaftskandidaten (bis
zum 3.3.1932) zu beriicksichtigen war. Aus dem Vorgang versuchte Klagges spdter, Z6rner
den Vorwurf zu machen, die Einblirgerung hintertrieben zu haben. Dieser Vorwand war aller-
dings insofern unbegriindet, da die Mittel erst ab 1.4. mit Beginn des Haushaltsjahrs neu zu
bewilligen waren.

40. Sitzung des Landtags mit Fortsetzung der Haushaltsdebatte.

Der Thiringer Landtag setzt einen Untersuchungsausschul} unter Vorsitz von Hermann Brill
(SPD) ein. Die Vernehmung von Frick und Hitler wird auf den Tag nach dem 1. Wahlgang zum
Reichsprasidenten gelegt.

Brill wollte mit dieser Terminierung den Ausgang des 2. Wahlgangs beeinflussen, indem Hit-
ler durch seine Befragung blamiert wird.

Stahlhelm und DNVP nominieren Duesterberg zum Prasidentschaftskandidaten, der sich wi-
derstrebend bereit erklart.

Die Braunschweigische Landeszeitung veroffentlicht einen Artikel ,,Die Methoden der Ge-
genseite”. Darin kommt zum Ausdruck, daR die Staatenlosigkeit Hitlers fiir die NSDAP schon
lange ein Problem darstellt.
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Dieser Artikel findet sich spdter am Anfang der Personalakte Hitler! Warum? Wer hat den
Artikel in die Personalakte aufgenommen?

Brandes informiert Kiichenthal, dal8 nur die Fraktion und nicht Kiichenthal allein entscheiden
kdnne. (so Kiichenthal 1945)

Klchenthal wird von Frank (iber das Treffen mit Heimbs informiert. Heimbs habe zuge-
stimmt, Dingeldey solle konsultiert werden.

Erneutes Gesprach Klagges-Kiichenthal in der Einblrgerungsfrage. Klagges drangt, Kiichent-
hal verweist auf die Sitzung der BEL am 22.2.

Laut ,Erklarung” (vom 28.9.1961) informiert Heimbs den DVP-Geschaftsfiihrer Brettschnei-
der von seinem Treffen mit Frank und Zorner. Dieser setzt sich mit Brandes in Verbindung.
AnschlieBend wird der DVP-Vorsitzende Dingeldey (Berlin) per Telegramm konsultiert, der
postwendend per Telegramm sein Einverstandnis zur Einbirgerung erklart. Heimbs infor-
miert anschliefend Zérner lber die Zustimmung der DVP. An den weiteren Verhandlungen
nimmt Heimbs nicht mehr teil.

Wenn diese Version liber den Ablauf der Verhandlungen stimmt, dann haben Zérner und
Klagges parallel agiert. Klagges verhandelt mit der DNVP, Zérner via Heimbs mit der DVP.
Zorner scheint demnach den eigentlichen Durchbruch erzielt zu haben, weil der Widerstand
auf Seiten der DVP gréfSer war als bei der DNVP.

Wer genau wann mit wem gesprochen oder nur aus zweiter Hand berichtet hat, ist nicht
mehr genau zu rekonstruieren, da die Quellen zum Ablauf auf Aussagen beruhen, die 15-20
Jahre spdter gemacht wurden.

19.2.1932

Ministerialrat Kiesel erstellt ein Gutachten fiir Klagges unter Berufung auf das Gutachten von
Ministerialrat Dr. ing h.c. Albrecht. Dieser hatte Klagges berichtet daf§, dal eine Planstelle (A
1 b = ordentliche Professur) frei ist. Es gibt keine rechtlichen Bedenken, darauf einen a.o
Prof. (A 2 b) zu berufen.

Offenbar hat Albrecht Klagges bereits spéitestens am 15.2. informiert, sodafs Klagges ihn mit
der Ausfertigung derErnennungsurkunde beauftragen konnte. Das Gutachten von Kiesel soll-
te nur die Problematik der mit der Berufung verbundenen Einbiirgerung kléren. Daf8 es am
19.2. fiir die Professorenlésung zu spét kommt, hat Kiesel nicht gewuft. Fiir die Einbiirgerung
liber die Regierungsratvariante war es dennoch niitzlich. Demnach hat es doch nur ein Gut-
achten von Kiesel gegeben.

Kiesel fihrt ferner aus, dal? mit der Verbeamtung die deutsche Staatsbirgerschaft erworben
wird. Dies gelte auch fiir einen Staatenlosen. Der Name Hitler wird in dem Gutachten nicht
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erwahnt. , Hiernach unterliegt es flir mich keinem Zweifel, daR bei der Verleihung des
Staatsamtes eines planmaRigen aulRerordentlichen Professors an der Technischen Hochschu-
le mit einem Angehdrigen eines nichtbraunschweigischen Staates die braunschweigische
Staatsangehdrigkeit nach § 14 des Reichs- und Staatsangehorigkeitsgesetzes vom 22. Juli
1919 ... erworben wird.

Die Anstellung im Staatsdienste gilt nach dem § 14 des Reichs- und Staatsangehorigkeitsge-
setzes fiir einen Auslander als ‘Einblrgerung’. Der § 14 a.a.0. gilt ausdriicklich auch fir Aus-
lander. ... Das Reichs- und Staatsangehorigkeitsgesetz versteht unter "Auslandern” alle Per-
sonen, die nicht Deutsche (Angehorige eines deutschen Staates oder unmittelbare Reichsan-
gehorige) sind.... Unter Auslander fallen auch Personen, die keinem Staate angehdren, sei es,
daR sie eine friiher besessene Staatsangehdrigkeit ohne Erwerb einer neuen verloren haben,
sei es, dal} sie bereits mit der Geburt staatenlos gewesen sind.... Hiernach findet der § 14 des
Reichsgesetzes vom 22. Juli 1913 auch auf staatenlose Personen Anwendung.”

Kiesel beruft sich dabei auf Schotzel 1928, Cahn und den Gesetzeskommentar von Kel-
ler/Trautmann 1914 (Bundesarchiv NS 26/5).

Die Frage, ob der Paragraph nur fiir Ausldnder oder auch fiir Staatenlose gilt, war ein Prob-
lem, das in dem Gutachten, gestiitzt auf den Kommentar von Keller/Trautmann, im Sinne
Hitlers entschieden wurde. Soweit kann man Kiesel folgen. Kiesel unterschldgt allerdings, dafs
Hitler wesentliche, in dem Kommentar geforderte Bedingungen nicht erfiillte — so den ,,unbe-
scholtenen Lebenswandel”, daf$ er sich nicht in Braunschweig, sondern in Miinchen (1.
Wohnsitz) niedergelassen hat. Hitte Kiesel den Kommentar nicht nur selektiv, sondern voll-
stdndig herangezogen, hdtte er zu einem abschldgigen Gutachten fiir Klagges kommen miis-
sen. Daf3 er dennoch positiv begutachtet, zeigt, dafs er nur politisch, nicht aber juristisch ar-
gumentiert.

Hitler hat spditer eindeutig den Tatbestand der Scheinernennung erfiillt (Gutachten Kaisen-
berg und Jellinek), da er als braunschweigischer Beamter nicht tétig geworden ist, und hdtte
laut Keller/Trautmann auch nicht eingeblirgert werden diirfen, da er wegen des Putschver-
suchs rechtskrdftig verurteilt war.

Kiichenthal (1961) bestreitet, dafs Kiesel das Gutachten erst am 19.2. verfafst hat und be-
hauptet, dafd es spdtestens am 15.2. in der Friihe verfafst worden sein mufs, bevor Klagges
ihm die Urkunde zur Gegenzeichnung vorgelegt hat (ebd. S. 7). Vielleicht verwechselt Kii-
chenthal aber die Gutachten von Wanstrat (vom 15.2.7) und Kiesel.

Kiesel wird sich in seinem Entnazifizierungsverfahren 1946/47 unklar dufern. Das positive
Gutachten fiir Klagges verschweigt er und betont stattdesen, gegeniiber Kiichenthal politi-
sche und formale Bedenken gedufSert zu haben. (4 Nds Nr. 152)

Klagges bestellt (vermutlich an diesem Tag) Roloff, die Parteivorsitzenden Baumann und
Brandes sowie Wessel (oder Marquordt) zu sich, um diese (iber seine Absicht, Hitler berufen
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zu wollen, zu informieren. Er stoRt damit erneut auf Wiederstand. Kiichenthal werde die
Urkunde nicht gegenzeichnen. (Roloff 1961, S. 93)

Wenn Roloff jun. sich nicht im Datum irrt, dann hat Klagges noch einen zweiten Anlauf in
Sachen Professur gemacht. Vielleicht ging es jetzt auch darum, die Initiative von Z6érner zu
unterlaufen.

Der DNVP-Reichstagsabgeordnete und enge Vertraute von Hugenberg, Reinhold Quaatz,
fahrt im Auftrag von Hugenberg nach Braunschweig, um seinen Parteifreunden deutlich zu
machen, dal’ die aus der Koalitionspartnerschaft erwachsene Pflicht zu erfillen sei, die Ein-
blirgerung zu regeln. Er wird mittags von Kiichenthal am Bahnhof abgeholt. Laut Tagebuch
Quaatz informiert Kiichenthal ihn auf dem Weg zur Vorstandssitzung tber die Lage. ,Ku-
chenthal will Hitlers Ernennung zum Professor mitmachen trotz Gefahr fir die Koalition und
seine Stellung. Ich billige das. Bundesvorstand ebenso.” (Quaatz 1989, S. 180)

Kiichenthal wird 1961 vehement bestreiten, an einer Besprechung mit Quaatz (und Frank)
teilgenommen zu haben. Er habe beide gar nicht gekannt.

Quaatz nimmt an einer Sitzung des braunschweiger DNVP-Parteivorstandes teil. Der Vor-
stand, bestehend aus 9 Mitgliedern, stimmt mehrheitlich fiir die Einblrgerung. Baumann,
Roloff und Kiichenthal erhalten die Vollmacht zu weiterem Vorgehen.

Nach anderer Quelle hat das Treffen bereits am 17.2. stattgefunden. Der Eintrag im Tage-
buch Quaatz ist in mehrfacher Hinsicht bedeutend. Hugenberg tréumt offenbar immer noch
von der ,Harzburger Front”, Offenbar hdlt er jetzt den Moment fiir gekommen, daf3 die Berli-
ner Parteizentrale sich einmischt und Druck auf die Braunschweiger Parteifreunde ausiibt.
Der Hinweis, daf3 Kiichenthal trotz Bedenken die Einbiirgerung Hitlers qua Professur mitma-
chen will, widerspricht dessen spdteren umfdnglichen Auslassungen, in denen er sich gerade-
zu riihmt, genau dieses durch die Verweigerung seiner Unterschrift verhindert zu haben. Viel-
leicht ging es ihm im Kern aber nur darum, die Verantwortung fiir die Einbiirgerung zu ver-
meiden. Auf jeden Fall tut sich hier an entscheidender Stelle ein Widerspruch zwischen
Quaatz und Kiichenthal auf, der viele ,,Erinnerungen” von Kiichenthal in eigener Sache in
zweifelhaftem Licht erscheinen Idfst. Immerhin war die Frage der Verantwortlichkeit fiir die
Einbiirgerung der entscheidende Punkt in den Entnazifizierungsverfahren. Deutlich wird auch
die mégliche Bruchstelle in der Koalition, die nicht zwischen BEL und NSDAP, sondern inner-
halb der BEL zwischen DVP und DNVP lag. Selbst das Risiko, daf8 die BEL auseinanderfliegt,
die Koalition keine Mehrheit mehr hat und Kiichenthal sein Amt verliert, war er demnach
bereit einzugehen. Dies widerspricht allerdings der Vorsicht, die Kiichenthal ansonsten bei
allen seinen Handlungen an den Tag gelegt hat. Deutlich wird auch, dafg8 DVP und DNVP mitt-
lerweile getrennt marschieren. Die DVP (Wessel) will auf jeden Fall den Professor Hitler ver-
hindern und sucht nach einer Alternative. Die NSDAP wendet sich via Frank/Zérner an die
DVP, weil sie hier zu Recht den entscheidenden Widerstand vermutet. Deshalb wird die Re-
gierungsrat-Variante ventiliert, wéhrend die DNVP immer noch die Professoren-Variante ver-
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folgt. Auch Roloff scheint ein doppeltes Spiel zu spielen. Als Politiker tréigt er die Professoren-
Lésung mit, als Hochschullehrer gibt er sich zumindest den Anschein, dagegen zu sein.

Klagges spricht auf einer Kundgebung in der Kélner Messehalle Gber die Einblrgerung Hit-
lers. Die NSDAP in Braunschweig wirde alles in ihrer Macht stehende unternehmen, um
Hitler einzubiirgern. (Braunschweigische Landeszeitung vom 21.2.1932)

Nach mehreren Tagen des Schweigens notiert Goebbels erst jetzt wieder: ,,Beim Fihrer im
Kaiserhof. Ich sprach mit ihm lange unter vier Augen. Die Entscheidung ist gefallen”. (Goeb-
bels 1987, Teil |, Bd. 2, S. 129; Goebbels 1934, S. 48)

Ein Grund kénnte die Kandidatur Duesterbergs gewesen sein, die Hindenburg Stimmen kos-
ten wird und, wie von Hitler kalkuliert, seine Chancen erhéht. Was Hitler offenbar noch nicht
weif3, ist, dafs die Frage der Einbiirgerung in Braunschweig immer noch in der Schwebe ist.
Auf jeden Fall erweckt Goebbels mit seinen Tagebucheintrdgen, daf$ er der entscheidende
Berater war, der Hitler zur Kandidatur gedréingt bzw. iiberredet hat.

20.2.1932

Laut einem Leitartikel der Wolfenblitteler Zeitung stoRt die Berufung Hitlers auf den Wider-
stand der Universitat (Rektor Otto Schmitz) und des birgerlichen Koalitionspartners, insbe-
sondere Roloffs, wegen der mangelnden akademischen Vorbildung und der Beflirchtung,
daR eine Berufung Hitlers Unruhe in die Hochschule bringen wiirde (= offizielle Begriindung).

Die Wolfenbutteler Zeitung zitiert aus dem Bericht eines Reporters der Siiddeutschen Sonn-
tagspost (Miinchen), der zwei TH-Professoren interviewt hat, die namentlich nicht genannt
werden mochten. ,Wer kann es sich heute noch leisten, durch ein unbedachtes Wort seine
Existenz zu verlieren? Wir Dozenten haben gezeigt, auf wessen Seite man uns zu suchen hat.
Der gesamte Senat der Technischen Hochschule hat sich einstimmig fir Hindenburgs Kandi-
datur erklart. Der kiinftige Kollege Hitler — falls es Giberhaupt dazu kommen sollte — wird auf
unsere Stimmen bei der Reichsprasidentenwahl verzichten missen. Wir glauben auch nicht,
dass man sich tatsachlich mit dem Gedanken getragen hat, seine Ernennung vorzunehmen.
Was sollen wir mit Hitler anfangen? Wir kénnen hier nur gelernte Arbeiter gebrauchen. Aber
wir glauben nicht an die Ernennung. Es ist auch nichts mitgeteilt worden. Als vom Rektorat
auf die Meldung hin beim Minister angerufen wurde, ist jede Auskunft verweigert worden.
Was sind das aber flir Zustande, dass nicht einmal der Rektor einer Hochschule wenigstens
informiert wird, wenn ein vakanter Lehrposten besetzt werden soll?“ (zitiert nach Morsey
1960, S. 432)

Die Formulierung , der kiinftige Kollege Hitler” ist ein Hinweis, dafS die , Hitler-Professur” un-
ter den Kollegen der TH intensiv diskutiert wurde. Viel mehr authentische Aussagen (iber die
Reaktion der Hochschule gibt es nicht. Die Angst ging bereits um, weil die Konsequenzen des
Ansinnens trotz aller Empérung zu spliren sind. Rektor Schmitz hatte unter Umgehung von
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Klagges mit Kiichenthal telephoniert, um Auskunft zu bekommen, war aber abgewiesen wor-
den. Immerhin will Kiichenthal versichert haben, eine Berufung Hitlers verhindern zu wollen.
Letzteres widerspricht aber dem Tenor des Interviews.

Da die Wolfenbilitteler Zeitung Wessel gehért, lesen wir hier seine Ablehnung gegeniiber der
Absicht, Hitler zum Professor zu machen.

Beginn der Beratungen des Haushalts fiir das Jahr 1932 im HaushaltsausschuR tiber 12 Sit-
zungen bis zum 27.2.1932. Die Mitglieder des Ausschusses sind Sievers (SPD und Vorsitz),
Bertram (NSDAP), Frede (BEL), Ohlmann (BEL), Rieke (SPD), Roloff (BEL), Schmidt (NSDAP)
Steinbrecher (SPD), Wessel (BEL). U.a. wird beschlossen, die Aufwandsentschadigung fir die
Mitarbeiter der Braunschweigischen Gesandtschaft um 6000 RM zu kiirzen. Die Regierung
beantragt, im Haushalt der TH die Zahl der a.o. Professuren von 13 auf 14 zu erhdhen und
nicht, wie im Plan vorgesehen, auf 12 zu verringern.

Fiir wen ist diese zusdtzliche Professur vorgesehen? Doch noch fiir Hitler? Dies wiirde den
Tagebucheintrag von Quaatz bestditigen und wéire auch eine Bestdtigung der Annahme, das
Roloff ein doppeltes Spiel gespielt hat.

Klchenthal schlagt vor, Hitler zum Kommissarischen Bilirgermeister in Stadtoldendorf zu ma-
chen. Der Plan scheitert am Widerstand der Landtagsparteien.

Laut persénlicher Mitteilung des Sohns Hans-Georg Kiichenthal (vom 30. 12. 2013) soll Kii-
chenthal diesen Vorschlag ins Spiel gebracht haben in der Annahme bzw. Hoffnung, dafS Hit-
ler diese Variante ablehnen werde.

Laut Brandes soll es ein Schreiben von Roloff an Brandes geben - in der Nachkriegsakte Bran-
des im Stadtarchiv Braunschweig ist das verzeichnete Schreiben verschwunden — (Zufall?), in
dem Roloff die Details der Regierungsrat-Lésung darlegt.

21.2.1932
Der Volksfreund veréffentlicht eine Karikatur Giber Hitlers , Antrittsvorlesung®.

Der Vorstand der Braunschweiger DVP libernimmt die Empfehlung von Heimbs in der Ein-
blrgerungsfrage.

So die Erinnerung von Brandes 1947. Laut Roloff 1961 und Kiichenthal 1973 erfolgte die Zu-
stimmung der DVP erst am 22.2.

Der DVP-Parteivorsitzende Dingeldey gibt telegraphisch aus Berlin seine Zustimmung, nach-
dem er (laut Kiichenthal) mit Kaisenberg konferiert hat.

Also wufSte Kaisenberg (und damit Groener bzw. Briining) bereits, dafS sein Gutachten die
Braunschweiger nicht abschreckt, der Kandidatur Hitlers den Weg zu bereiten. Briining hatte
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sich mittlerweile offenbar mit dessen Kandidatur abgefunden. Vielleicht fiirchtete er auch
den Aufstand der SA, wenn die Kandidatur Hitlers aus juristischen Griinden abgelehnt wird
bzw. hoffte auf die politische Wirkung einer Niederlage Hitlers.

Goebbels notiert: ,,Das ewige Warten wirkt fast zermirbend.” (Goebbels 1934, S. 49)

Zweifelt er, dafs Hitler sich entscheidet? Oder zweifelt er, daf8 die Braunschweiger zustim-
men?

21.2.1932

Der Parteiausschul® der SPD erteilt dem Parteivorstand einstimmig die Vollmacht, die end-
gliltige Entscheidung zur Reichsprasidentenwahl von sich aus zu fallen. (Winkler 1998, S.
512)

22.2.1932

Kichenthal berichtet laut einer nachtraglichen Mitteilung von Heimbs, dal} es ein Treffen
zwischen Frank, Zorner, Heimbs, Brandes, Wessel, Roloff und Baumann in Braunschweig ge-
geben hat, in dem Frank nochmals dringend den Wunsch vorgetragen hat, Hitler bei seinem
Wunsch zur Einblirgerung zu unterstiitzen (Ktichenthal, Erinnerungen Bd. Ill, S. 264).

Entweder irrt Kiichenthal im Datum und meint das Treffen vom 20.2. oder Frank wdére noch-
mals nach Braunschweig gekommen. Ein zweites Treffen mit erweiterter Teilnahme wird al-
lerdings von keinem der Beteiligten bestditigt. Es wdren demnach jedenfalls weder Klagges
noch Kiichenthal hinzugezogen worden. Wenn der Hinweis stimmt, dann wdire bei diesem
Treffen das Ergebnis der anschliefSenden Fraktionssitzung vorbesprochen worden. Kiichenthal
ist an dieser Stelle eher unglaubwiirdig, zumal es ihm wieder darum geht zu belegen, daf3 er
an den entscheidenden Besprechungen nicht teilgenommen hat.

Klchenthal berat mit den Ministerialraten Kiesel und Lehmann die Einbirgerungsproblema-
tik.

So die Aussage von Kiesel am 16.1.1947 vor dem EntnazifizierungsausschufS. Damit muf3 Kii-
chenthal die rechtliche Problematik (Scheinernnenung Hitlers) vor der Fraktionssitzung klar
gewesen sein. Am 15.5.1947 wird Kiesel in einem Schreiben erkldren, gegeniiber Kiichenthal
politische und formale Bedenken gedufert zu haben. (4 Nds, Nr. 152)

Entscheidende Fraktionssitzung der BEL, auf der die Einblirgerungsfrage erneut verhandelt
wird. Auf der Liste, die Kiichenthal vorlegt, sind nur untergeordnete Beamtenstellen ver-
zeichnet. Roloff fragt nach der Regierungsratsstelle beim Landeskultur- und Vermessungs-
amt (aha!). Kiichenthal erwidert, daR diese gerade durch den Haushaltsplan fiir 1932 gestri-
chen sei. Die Stelle gehort zum Ressort von Kiichenthal.
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Kiichenthal geht offenbar immer noch von der Professoren-Variante aus.

So bleibt nur die Alternative Professur (Ressort Klagges) oder die Riicknahme der Streichung
der Regierungsratsstelle (Ressort Kiichenthal). Kichenthal wird beauftragt, (iber den Haus-
haltsausschuR die Mittel fiir die gestrichene Stelle flir das Haushaltsjahr 1932 (ab 1.4.) wie-
der anzufordern. Bis zum 31.3. 1932 sind die Mittel noch vorhanden, da das Haushaltsjahr
1931 erst zu diesem Datum endet.

Dieser Umstand ist insofern bedeutsam, weil jetzt der Landtag ins Spiel kommt. Hdiitte es sich
nur um die Wiederbesetzung einer freien Stelle in einer Behérde gehandelt, die zum Ressort
von Kiichenthal gehérte, hitte dies Kiichenthal mit Gegenzeichnung von Klagges ohne Einbe-
ziehung des Landtags tun kénnen. So wollte Klagges umgekehrt mit der Besetzung der freien
Professur an der TH verfahren, nur daf$ Kiichenthal die Gegenzeichnung verweigerte. Da die
Stelle aber bereits aus dem Haushalt herausgenommen worden war, mufite der Landtag die
Wiedereinrichtung beschliefsen. Vileleicht hat Kiichenthal sogar deshalb zundichst die Strei-
chung der Stelle veranlafst, weil so der Landtag ins Spiel kommen mufSte (?) Hinter der haus-
haltsrechtlichen Problematik verbirgt sich die wesentliche, womdglich sogar entscheidende,
Frage nach der politischen Verantwortung. War Kiichenthal verantwortlich, der die Ernen-
nungsurkunde unterzeichnet bzw. Klagges, der sie gegenzeichnet, oder die Mehrheit des
Landtags, die den BeschlufS zur Wiedereinsetzung der Stelle in den Haushalt gefafSt hat? Ki-
chenthal hdtte immerhin seinen Rlicktritt anbieten kénnen, wenn er die Verantwortung nicht
libernehmen wollte. Oder sind die Képfe der BEL-Fraktion (Roloff und Wessel) die politisch
Verantwortlichen? An dieser Frage sollte sich nach 1945 anldflich der Entnazifizierungsver-
fahren der Konflikt entziinden.

Den Beteiligten ist klar, daR Hitler die Stelle eines Regierungsrats bei einer braunschweigi-
schen Landwirtschaftsbehdérde nicht wirklich austiben kann bzw. will. Deshalb lautet der ers-
te Kompromifs zwischen Anspruch und Wirklichkeit, Hitler als Regierungsrat zur Gesandt-
schaft abzuordnen, weil in der Presse bereits Giber den Reichsratsbevollmachtigten Hitler
spekuliert wird. Kiichenthal wendet ein, dal} das SPDgefiihrte Anhalt in diesem Fall die ge-
meinsame Gesandtschaft aufkiindigen wird, daB er im Reichsrat unter Druck geraten wird,
daR das Reichsinnenministerium den Polizeikostenzuschul fiir Braunschweig streichen kdn-
ne und daB Anhalt den Finanzierungsbeitrag fiir die Gesandtschaft streichen kénne. Deshalb
lautet der modifizierte Kompromif3, Hitler nur mit Wirtschaftsfragen aber nicht mit dem Amt
des Stellvertretenden Reichsratsbevollmachtigten zu beauftragen. Wessel stellt folgenden
Antrag: ,Die Fraktion ersucht ihren Minister, die Einblirgerung Hitlers durch seine Ernennung
zum Regierungsrat beim Kultur- und Vermessungsamt bei ausschliel3licher Beschaftigung mit
Wirtschaftsfragen, die das Land Braunschweig angehen, bei der Gesandtschaft in Berlin zu
fordern, falls Hitler dieses Amt genehm sei und die absolute Gewahr bestehe, das er dieses
Amt auch wahrzunehmen ernsten Willens sei und daher ein Scheingeschaft nicht in Frage
komme, also ausgeschlossen sei.” (zit. nach Kiichenthal 1973, Bd. I, S. 18).
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Wessel soll diese Idee (laut Roloff 1961, S. 21) nach dem Gesprdch mit Heimbs entwickelt
haben. Wessel weif3 als Mitglied des Haushaltsausschusses (wie Roloff) jedenfalls, daf3 die
Stelle unter seiner Mitwirkung gerade gestrichen wurde.

Die Idee, Hitler ausschliefSlich mit Fragen der Wirtschaftsférderung zu beauftragen, diirfte fiir
Hitler auch deshalb akzeptabel gewesen sein, weil so ein Weg gefunden wurde, sein Dilemma
aufzuldsen. Die vage Dienstbeschreibung, die offen Iéfst, ob Hitler einen regelrechten Arbeits-
platz in der Gesandtschaft hat oder anderswo titig ist, IdfSt offen, worin denn seine konkrete
Tdtigkeit als Regierungsrat im Falle der WahlIniederlage gegen Hindenburg besteht, sodafs
die Scheinernennug weniger offensichtlich wird. Das setzte aber voraus, dafs alle Beteiligten
mitspielen. Es sollte sich allerdings herausstellen, dafs nicht nur die Opposition immer wieder
nachfragte, sondern auch Boden, Kiichenthal und die Braunschweigische Rechnungskammer
anfénglich doch von einer irgendwie gearteten regelrechten Tiitigkeit ausgegangen sind,
sodafs sich die Scheinernennung immer wieder offenbarte.

Wessel argumentiert, dald eine Wirtschaftférderung durch Hitler im Interesse der braun-
schweiger Wirtschaft sei. Die BEL beschliel3t den Antrag Wessel einstimmig und beauftragt
Kichenthal, seine Bedenken in Berlin zu klaren und den BeschluR mit seinen Bedingungen
Klagges mitzuteilen. Dabei soll auch geklart werden, ob Hitler mit der Losung zufrieden ist
und ob er das Amt auch wirklich ausiiben werde. Im Falle eines MilStrauensantrags der SPD
im Landtag soll die Regierung von der Fraktion gedeckt werden.

Kiichenthal hat nach eigener Aussage (Kiichenthal 1969, Bd. Il, S. 7) auch persénliche Beden-
ken bezliglich seiner Beurlaubung aus dem Reichsfinanzdienst, zu deren Klérung er Riickspra-
che in Berlin nehmen will. 1973 wird er erkldren, dafs er, wenn das Reichsfinanzministerium
Bedenken gehabt hdtte, sofort gegenliber Landtagsprésident Zérner seinen Riicktritt erkldrt
hdtte. Ob diese nachtrdgliche Behauptung stimmt, ist durch eine weitere zeitgendssische
Quelle nicht zu belegen. Ein Riicktritt Klichenthals héiitte, wenn die BEL nicht einen neuen
zweiten Minister héitte durchsetzen kénnen, die Konsequenz einer Einministerregierung durch
Klagges haben kénnen. Laut Kiichenthal 1973 war die Einministerverordnung vom 3.9.1931
immer noch in Kraft.

Wer letztlich die L6sung vorgeschlagen hat — Wessel, Brandes, Heimbs, Roloff oder gar Zér-
ner - ist unter den Beteiligten umstritten und aus den Quellen nicht eindeutig zu belegen.
Jedenfalls spielen im Hintergrund neben der offiziellen Begriindung, daf3 Hitler der krisenge-
schiittelten Braunschweiger Industrie Auftrdge beschaffen soll, diverse Argumente eine Rolle.
Sie werden spdter von wichtigen Akteuren auf biirgerlicher Seite — Roloff, Brandes, Kiichent-
hal, Heimbs — vorgetragen: Hitlers Weltkriegsteilnahme rechtfertige die Einbiirgerung. Wenn
die Einbiirgerung verweigert wird, zerbricht die Koalition, und die NSDAP wird durch Neu-
wahlen noch weiter gestdrkt. Besser Hitler eine Wahlniederlage gegen Hindenburg erleiden
zu lassen, als ihn durch die Verweigerung der Einbiirgerung zum Mdrtyrer zu machen. Die
NSDAP mupfs in die Verantwortung eingebunden und so gezGhmt werden. Fiir die spdtere
Entwicklung sei die Einbiirgerung bedeutungslos gewesen. Hitler solle durch die Verlagerung
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an die Gesandtschaft von Braunschweig ferngehalten werden u.a. Warum spielt das Kaisen-
berg-Gutachten in den Braunschweiger Verhandlungen keine Rolle, obwohl es Iéingst bekannt
war? Gab es bereits das Signal aus Berlin, dafs diese Karte nicht mehr gespielt werden wird?
Laut Kiichenthal 1969, Bd. ll, S. 214 habe Wessel den Antrag gestellt, um die Variante Pro-
fessur zu verhindern, die bei der Ablehnung der Regierungsrat-Variante eine Mehrheit in der
Fraktion von 6:5 (4 DNVP + 2 Mittelstand gegen 4 DVP + 1 Grundbesitz) gefunden hdtte.
Wenn die Behauptung stimmt, dann héitte auch Roloff fiir den Professor Hitler gestimmt.

Allen Beteiligten muf3 damals auch im Lichte ihrer AufSerungen nach 1945 die Bedeutung und
Tragweite des Vorgangs bewufSt gewesen sein, zumal die NS-Seite diese besonders heraus-
stellt. Auch daf3 es sich trotz aller Bemiihungen um einen legalen Anstrich um ein ,Scheinge-
schdft” gehandelt hat, mufS allen klar gewesen sein. Deshalb die Sorge, ob Hitler das Amt
auch wirklich ausiiben wird. Mit der Verlagerung an die Gesandtschaft und der vagen Formu-
lierung ,,Beschdftigung mit Wirtschaftsfragen” war man Hitler weitestméglich entgegenge-
kommen. Die Einbiirgerung via Professur war offenbar nur fiir einen Teil des biirgerlichen
Lagers (DVP — Wessel mit seiner TH-Verbundenheit) unakzeptabel. Die Professorenlésung
wdre haushaltstechnisch einfacher gewesen, da die Stelle vorhanden war und nicht durch
Beschliisse von Haushaltsausschuf8 und Landtag erst wieder in den Haushalt eingestellt wer-
den mufSte. Interessant ist, ob Kiichenthal sich auch einem Mehrheitsbeschlufs der Fraktion
fiir die Professorenvariante gebeugt hdtte und die von Klagges vorgelegte Ernennungsurkun-
de beim zweiten Anlauf doch gegengezeichnet hdtte. Dies behauptet zumindest Quaatz in
seinem Tagebuch.

Kiichenthals persénlich motiviertes Bedenken war, dafs er, da vom Reichsfinanzministerium
beurlaubt, seine Riickfallposition verliert. Aufserdem fiirchtete er als Finanzminister, dafs die
Reichsregierung finanzielle Sanktionen gegentiber Braunschweig verhdngt. Er will sich in Ber-
lin bei diversen Dienststellen (Boden, Finanzministerium, Reichsrat, Innenministerium) riick-
versichern. Einen Riicktritt oder die Androhung des Riicktritts, um seine Unterschrift zu ver-
meiden, erwog Kiichenthal offenbar nur aus persénlichen, nicht aber aus politischen Griin-
den. Dies wird ihm von Brandes nach 1945 zum Vorwurf gemacht. Die Frage der Unterschrift
ist jedenfalls im juristischen Sinne ein entscheidender Punkt fiir die Verantwortlichkeit. Eine
Rolle mag auch gespielt haben, daf8 das Landeskultur- und Vermessungsamt zu Kiichenthals
Ressort gehérte und er insofern Dienstvorgesetzter von Hitler werden wiirde. Bei der Profes-
sorenlésung wdre Klagges pikanterweise der Dienstvorgesetzte von Hitler gewesen.

Kichenthal informiert Klagges umgehend, daf die BEL mit der Einblirgerung einverstanden
ist. Klagges bestatigt die Einigung mit Schreiben an Kiichenthal und kiindigt an, die Einigung
Hitler am nachsten Tage mitzuteilen. (Der Brief ist in Abschrift abgedruckt in Kiichenthal
1969, Bd. lll, S. 145-146; eine Kopie des Originals befindet sich im Archiv Menzel)

Also ist die Regierungsrat-Lésung zuletzt von der BEL forciert worde. Der Umstand deutet
darauf hin, daf8 der Druck zur Einbiirgerung bereits so stark war, daf$ die Ablehnung der Pro-
fessoren-Lésung mit einem Alternativangebot kompensiert werden mufSte. Er jetzt konnte
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Hitler halbwegs sicher sein, weil Klagges ihn vermutlich sofort telephonisch informiert hat.
Dies erkldirt, wieso er erst jetzt Goebbels freie Hand gab, seine Kandidatur noch am selben
Abend bekannt zu geben. Damit war der point of no return lberschritten, auch fiir Kiichent-
hal die Sache gelaufen. Der Brief von Brandes am 23.2. kam auf jeden Fall zu spdt.

Goebbels notiert: ,Zum SchlufR noch einmal die Frage des Prasidentschaftskandidaten
durchgesprochen. Hauptsache ist, daB jetzt das Schweigen gebrochen wird. Der Fiihrer gibt
mir die Erlaubnis, am Abend im Sportpalast vorzuprellen. Gott sei Dank!“ (Goebbels 1987,
Teil I, Bd. 2, S. 130; Goebbels 1934, S. 49-50)

Man merkt Goebbels die Erleichterung an. Ist er erleichtert, weil er an Hitler zu zweifeln be-
gann? Oder weil das Schweigen sein Wahlkampfkonzept beeintrichtigt? Der Vorgang macht
deutlich, daf3 Hitler solange gezdgert hat, bis die aus seiner persénlichen Sicht entscheidende
Einbiirgerungsfrage gekldrt war, selbst wenn er damit dem Wahlkampfleiter Goebbels tdg-
lich wachsende organisatorische Schwierigkeiten bereitete. Die Kldrung und Erleichterung
brachte Hitler erst der Anruf von Klagges. Der drdngende Goebbels war eher an der politi-
schen und organisatorischen Seite der Angelegenheit interessiert, hat vielleicht den tieferen
Grund fiir Hitlers Zégern gar nicht erkannt. Der Wahlkampf verlangte einen zeitlichen Vorlauf
(Entwurf und Druck von Hitler-Plakaten, Reservierung von Hallen etc.), der nicht zu ignorieren
war. Je ldnger Hitler zégerte, desto mehr zweifelten seine Anhdnger, was wiederum seine
Wahlchancen reduzierte. Je mehr die Chancen beeintrdchtigt wurden, desto riskanter wurde
die Kandidatur. Insofern befand sich Hitler in einem Dilemma, das von Tag zu Tag gréfSer
wurde.

Goebbels gibt abends auf einer Kundgebung im Berliner Sportpalast die geplante Kandidatur
Hitlers bekannt, ohne auf die noch fehlende Staatsbirgerschaft einzugehen. ,,Ich bin in der
glicklichen Lage, mitzuteilen, daB Adolf Hitler als Kandidat der Nationalsozialistischen Partei
aufgestellt werden wird...“ (SAZ vom 24.4.2.1932, S. 1) Er |16st damit einen zehnmindtigen
Jubel fanatisierter Anhanger aus. Die Rede ist der Auftakt zu Hitlers Wahlkampf.

Mit der offentlichen Ankiindigung der Kandidatur Hitlers sind die Verhandlungen innerhalb
der Harzburger Front, einen gemeinsamen Prdsidentschaftskandidaten aufzustellen, auch
nach auflen gescheitert. Es spricht alles dafiir, daf8 Hitler nie ernsthaft daran interessiert war,
es sei denn, er selber wiire der Sammelkandidat gewesen.

Goebbels war bis zum Schluf$ die treibende Kraft in der Kandidatenfrage, wihrend Hitler z6-
gerte. Wegen der fehlenden Staatsbiirgerschaft? Selbst wenn die Verbeamtung, wie sich im
Laufe des 22.2. herausstellte, zu haben war, bleiben weitere Griinde zu z6gern. Wegen des
Risikos, daf8 die anschliefSend zu regelnde Einbiirgerung nicht rechtzeitig vor Ablauf der No-
minierungsfrist geklért wird? Wegen des Risikos, dafs die Einblirgerung und damit die Kandi-
datur wegen des Scheingeschdfts, gestiitzt auf das Kaisenberg-Gutachten, angefochten wird?
Wegen der méglichen Niederlage gegen Hindenburg? Weil er gar nicht Préisident werden
will? Weil er das Amt des Regierungsrats ausiiben mufs, wenn er die Wahl verliert? Dazu gibt
es keine persénlichen Aussagen von Hitler. Jedenfalls entstand durch die éffentliche Prokla-



167

mation der Kandidatur Hitlers, bevor die Einbiirgerung auch verwaltungstechnisch umgesetzt
ist, ein zusétzlicher Handlungsdruck auf die Braunschweiger. Die Blamage wiirde noch gré-
fer, wenn die Einbiirgerung jetzt noch scheitern wiirde.

Einschrénkend ist allerdings festzuhalten, dafs Goebbels in seiner Ankiindigung das Futur
(,werden wird”) verwendet. Also gab es bei ihm immer noch einen Rest von Unsicherheit. Mit
seiner 6ffentlichen Ankiindigung, die sofort liber die Presse verbreitet wiurde, hatte Goeb-
bels, woméglich kiihl kalkuliert, den Druck auf die letzten noch z6gerlichen Akteure in Braun-
schweig nochmals erhéht.

Der Nachrichtendients Conti, auf den die Meldung zuriickgeht, kommentiert deshalb die
Medung mit der Einschrankung: ,,Entgegen anderslautenden Meldungen ist also die Aufstel-
lung Hitlers noch keine vollzogenen Tatsache”.

DNVP und Stahlhelm antworten auf die Kandidatur Hitlers mit Bildung des ,,schwarzweiRro-
ten Kampfblocks” und der Kandidatur des zweiten Stahlhelmfiihrers Duesterberg, der im
Unterschied zu Seldte Hitler kritisch gegenliber steht. Vor dem zweiten Wahlgang soll er-
neut Gber einen Sammelkandidaten verhandelt werden.

So stehen sich vier Lager im Wahlkampf gegeniiber: Weimarer Koalition (Hindenburg) — alte
Rechte (Duesterberg) — neue Rechte (Hitler) — KPD (Thédlmann) mit gegensdtzlichen Kalkiilen.
Bei der ersten Wahl Hindenburgs 1925 wurde er noch von der Weimarer Koalition bekdmpft,
die mit Braun bzw. Marx eigene Kandidaten nominiert hatten. So kénnen sich die Zeiten dn-
dern! Ins Kalkiil der NSDAP paft die Kandidatur von Duesterberg, da dieser Hindenburg, aber
kaum Hitler, Stimmen entziehen wird. Stahlhelm/DNVP haben in diesem Machtpoker gegen-
liber Briining und Hitler den Kiirzeren gezogen. Der eigene Kandidat hat keine Chance. Hin-
denburg, dem man eigentlich nahesteht, wird geschwdcht. Hitler, den man verhindern will,
wird gestdrkt.

23.2.1932

Die Londoner ,Daily Mail“ meldet, daf nicht Hitler der Prasidentschaftskandidat der NSDAP
sein werde, sondern die Nazis , den kiihnen Plan gefal$t hatten, den ehemaligen deutschen
Kaiser selbst als ihren Kandidaten dem kaiserlichen Feldmarschall Hindenburg entgegenzu-
stellen”. (zitiert nach SAZ vom 24.2.1932)

Diese eigentlich bizarre Meldung, die am 24.2.1932 zumindest von der SAZ in Deutschland
verbreitet wird, hat einen nicht véllig abwegigen Hintergrund. Die ,,Daily Mail“ wird von Lord
Rothertmere herausgegeben, der offen mit den Nazis sympathisiert. Der spdtere Versuch,
den Kronprinzen als Kandidaten im zweiten Wahlgang aufzubieten, ist am Widerstand des
Kaisers gescheitert. Vielleicht hatte Wilhelm Il sich tatséchlich Hoffnungen gemacht, mit Hilfe
der NSDAP (iber eine Kandidatur zum Reichsprdsidenten wieder inthronisiert zu werden. Die
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Nazis haben die Variante, daf$ der Kronprinz (oder der Kaiser) mit ihrer Unterstiitzung kandi-
diert und im Falle der Wahl Hitler zum Reichskanzler ernennt, zumindest sondiert.

Der am 16.10.1931 vertagte Reichstag tritt zusammen, um die von der Reichsregierung vor-
geschlagenen Wahltermine zu bestéatigen. Daraus entwickelt sich eine viertagige turbulente
Reichstagsdebatte, die den Wahlkampf (Hindenburg versus Hitler) eréffnet. Goebbels er-
wahnt in seiner Reichstagsrede bereits die Kandidatur von Hitler, die aber nicht zur Macht-
Ubernahme fiihren solle, und bezeichnet Hindenburg als den Kandidaten der SPD, der seine
ehemaligen Wahler im Stich gelassen habe.

Goebbels wird im Verlauf der Debatte wegen seiner scharfen Angriffe auf Kriegsteilnehmer
im Ersten Weltkrieg von Parlamentsprasident Lobe des Saals verwiesen. (SAZ vom 24.2.1932)

Die Linzer Behorden bestatigen den Musterungsbescheid fir Hitler vom 5.2.1914 , waffenun-
fahig”. (Bundesarchiv R 1501/126136, Blatt 61)

Warum gerade jetzt? Zufall? Wer hatte den Bescheid angefordert? Welche Rolle spielte er fiir
den Einbiirgerungsvorgang?

Laut Kiichenthal 1961 erwartet die NSDAP zu diesem Datum die Einbiirgerung.

Die DVP weigert sich in einem Schreiben von Brandes an Kiichenthal, an einem ,Rechtsge-
schéaft des Scheins” mitzuwirken, ist aber grundsatzlich fir die Einblirgerung. (Faksimile des
Briefs in Roloff 1961, S. 95)

Dieses Schreiben beinhaltet die grundsdtzliche Zustimmung der DVP mit dem Vorbehalt, daf8
strikt legal zu verfahren ist. Demnach muf Hitler im Verstéindnis der DVP die Regierungsrats-
stelle auch ausfiillen und nicht nur zum Schein ernannt sei. Das Schreiben sollte laut Roloff
jun. als ,,Druckmittel” beziiglich der Legalitétsforderung eingesetzt werden. Entweder war die
DVP naiv oder sie gibt sich einer Selbsttéduschung hin, denn Hitler hat niemals ernsthaft er-
wogen, tatsdchlich eine Beamtenstelle auszufiillen. Warum schreibt Brandes diesen Brief
liberhaupt, nachdem der Antrag Wessel in der Fraktion am 22.2. einstimmig beschlossen
worden ist? Gab es doch noch einen letzten Rest von Vorbehalt? War der Brief ein halber
Riickzieher? Jedenfalls scheint der Meinungsbildungsprozefs bei der DVP immer noch nicht
ganz abgeschlossen und wird sich bis zum 25.2. hinziehen.

Klagges fahrt nach Berlin und bespricht am Vormittag mit Hitler und Frick die letzten Details
im Hotel Kaiserhof. (SAZ vom 24.2.193; Becker im Brief vom 11.7.1951).

Vermutlich wollte er kldren, ob Hitler mit den Details der neuen Konstruktion einverstanden
ist, und irgendeine Art von Erkldrung erwirken, dafS Hitler gedenkt, das Amt auch auszuiiben.
Auch Klagges mufSste bemiiht sein, den Schein zu wahren.

AnschlieBend konferiert Klagges mit Boden in der Gesandtschaft Giber die Details der Tatig-
keit Hitlers.
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Er informiert anschlieBend Kiichenthal, daR Hitler mit der Regierungsrat-L6sung einverstan-
den ist, weil} aber laut Roloff 1961 noch nichts von dem Vorbehalt des Brandes-Briefes.

Die SAZ geht in ihrem Bericht noch falschlicherweise davon aus, dal} Klagges weiterhin beab-
sichtigt, Hitler zum a.o. Professor fir ,politische Padagogik” zu ernennen. Dem Einwand, daR
es sich um eine Scheinanstellung handelt, soll dadurch begegnet werden, dal} Hitler zumin-
dest eine Antrittsvorlesung in Braunschweig halt, die bereits fir denselben Tag (24.2.
abends) anberaumt sein soll.

Der offenbar gut informierte Autor des Artikels schildert sehr prézise die Details des Plans A
(Professur), ohne zu wissen, daf3 bereits der Plan B (Regierungsrat) umgesetzt wird. Tatsdch-
lich war es so, dafs an der TH Braunschweig bereits die organisatorischen Vorbereitungen fiir
eine Antrittsvorlesung Hitlers (Hérsaalreservierung) getroffen waren.

Der Artikel endet mit dem Fazit: ,,Es scheint, daf8 die Proklamierung Hitlers auf Goebbels’

eigene Initiative zurlickgeht. Nun aber gibt es flr die Nationalsozialisten — mindestens im

ersten Wahlgang, aber wahrscheinlich auch im zweiten — kein Zuriick mehr. Alle anderen,
insbesondere die um die Hohenzollern kreisenden Plane und Absichten sind damit fiir den
ersten Wahlgang endgiiltig erledigt.”

Demnach hat im Hintergrund die Frage der Restauration der Monarchie, die (iber die Wahl
des Prdsidenten eingefddelt werden sollte, auf allen Seiten, nicht nur bei Briining, sondern
auch bei der NSDAP eine Rolle gespielt. Bei den Nazis hat es offenbar das Kalkiil gegeben,
daf3 ein mit ihrer Unterstiitzung gewdhlter Hohenzollern-Prdsident Hitler zum Reichskanzler
berufen wiirde.

Sitzung des Haushaltsausschusses des Landtags. Die zuvor im Haushaltsentwurf gestrichene
Stelle eines Regierungsrats beim Landeskultur- und Vermessungsamt wird mehrheitlich wie-
der in den Haushalt eingestellt und mit den gestiegenen Aufgaben der Behdrde begriindet.

Es mufSten fiir das Haushaltsjahr 1932 die haushaltsrechtlichen Voraussetzungen einer freien
Stelle geschaffen werden, um Hitler liber den Ablauf des Haushaltsjahrs 1931 Ende Mdrz
1932 hinaus als Regierungsrat beschdftigen zu kénnen.

Goebbels schickt Goring abends nach Braunschweig, der Druck auf Kiichenthal ausiibt, um
die Ernennung Hitlers zu beschleunigen. Kiichenthal halt Goring weiter hin, der Goebbels
daruber informiert.

So die Erinnerung Kiichenthal 1969, Bd. Ill, S. 187. Beide werden am ndichsten Tag zusammen
im Wagen von Goring nach Berlin fahren. Dieses Detail, das Kiichenthal in seinen spdteren
Stellungnahmen immer verschweigt, deutet darauf hin, daf8 Géring wesentlichen Einflufs auf
das Tempo des weiteren Agierens von Kiichenthal genommen hat.
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Es ging wohlgemerkt nicht nur um die Einbiirgerung, sondern auch um die fristgerechte Ein-
biirgerung, um die Nominierungsfrist nicht zu verpassen. Auch die Verschleppung um wenige
Tage hdtte die Kandidatur noch torpedieren kénnen.

Laut Aussage Kiichenthals (Protokoll des Berufungsausschusses im Entnazifizierungsverfah-
ren vom 11.12.1950) ist Frank nochmals zu einem Gesprach mit Kiichenthal nach Braun-
schweig gekommen.

Dieses 2. Treffen wird aber von keiner anderen Quelle bestdtigt. Vielleicht irrt Kiichenthal sich
im Datum.

Goebbels notiert: ,Die Presse macht gegen mich die schamlosesten Ausfalle. Es wird be-
hauptet, ich hatte den Flhrer “ernannt’ oder ihn ‘gezwungen’, zu kandidieren.”... , Die for-
melle Einbirgerung des Fiihrers soll morgen zustande kommen. Selbst hier macht die
Deutschnationale Volkspartei in Braunschweig Schwierigkeiten. Im Kaiserhof lange Beratun-
gen. Klagges ist da. Hoffentlich kommt er mit seiner Aktion bald zu Rande.” (Goebbels 1987,
Teil I, Bd. 2, S. 131; Goebbels 1934, S. 50-51)

Der Hinweis auf die ,Journaille” macht deutlich, daf$ auch der Presse nicht verborgen geblie-
ben ist, dafs Hitler z6gert und Goebbels dringt. Hat Goebbels Hitler liberredet, die Kandidatur
bekannt zu geben und ihn woméglich sogar unter Hinweis auf das wachsende Dilemma unter
Druck gesetzt? Verschweigt Goebbels, dafs es zwischen ihm und Hitler zu Unstimmigkeiten in
der Kandidatenfrage gekommen ist?

Mit der DNVP ist offenbar Kiichenthal gemeint, der durch seine Einwéinde und die deshalb
notwendigen Sondierungen die Prozedur verzégert. Was ist Gegenstand der langen Beratun-
gen? Gibt es Planungen fiir das Scheitern der Einblirgerung in letzter Minute? Offenbar steht
auch Klagges mdchtig unter Druck, nachdem sein erster Versuch gescheitert ist. Von der Rolle
Zorners ist keine Rede.

Kichenthal organisiert von Braunschweig aus seine Treffen in Berlin (Boden, Zarden RFM
und RIM) am nachsten Tag und kiindigt fernmiindlich sein Kommen an.

Laut Aussage von 1961, wdre er bereit gewesen, seinen Riicktritt anzubieten, falls im Berliner
Finanzministerium Bedenken gegen seine Mitwirkung erhoben worden wdire. Offenbar wollte
er die Riickfallposition sondieren, nach einem Riicktritt wieder in den Reichsfinanzdients zu-
riickkehren zu kénnen. Demnach diirfte die weitere Verzégerung nicht mehr politisch, son-
dern durch die persénliche Absicherung Kiichenthals motiviert gewesen sein.

Die Deutsche Allgemeine Zeitung (Abendausgabe) berichtet Gber die unmittelbar bevorste-
hende Berufung Hitlers zum Professor und nennt den 25.2.1932 als Termin der Antrittsvorle-
sung.

24.2.1932



171

Der Volksfreund berichtet, dafl} Hitler Nachfolger von Klagges als Minister werden soll. Seine
Wahl soll in der Landtagssitzung vom 2.3.1932 erfolgen. Klagges werde zuvor zuriicktreten
und auf seine Regierungsrat-Stelle im Volksbildungsministerium zuriickkehren. Im Falle der
Wahl Hitlers zum Reichprasidenten kénne Klagges dann erneut zum Minister gewahlt wer-
den.

Falls es sich bei dieser Variante nicht nur um ein weiteres Gerliicht gehandelt hat, wdre deren
Verfolgung sehr riskant gewesen, da die Vorschlagsfrist zur Nominierung der Kandidaten fiir
die Reichsprdsidentenwahl am 3.3.1932 ablief. Selbst wenn die Wahl Hitlers zum Minister im
Landtag, was angesichts der knappen Mehrheitsverhdltnisse keineswegs sicher war, erfolg-
reich gewesen wdre, wére nur noch ein Tag fiir Einbiirgerung und Nominierung geblieben.
Wegen der unkalkulierbaren zeitlichen Risiken ist dieser Weg, wenn er denn ernsthaft erwo-
gen worden ist, wieder verworfen worden.

Die Wolfenbltteler Zeitung berichtet unter Berufung auf das Gesprach zwischen Hitler, Frick
und Klagges im Hotel Kaiserhof tber die Varianten, wie Hitler verbeamtet werden kénnte:
Ernennung zum Professor mit , Lehrauftrag fiir politische Paddagogik” bzw. , Theoretische
Politik” bzw. ,,Politik und Kultur”. Ein Termin fir die Antrittsvorlesung sei schon fir den
nachsten Abend verabredet. Ferner werden die Hinderungsgriinde (Scheinernennung,
haushaltsrechtliche Probleme, keine freie Stelle etc.) benannt, so daf8 der Artikel zu dem
Fazit kommt, daR die Ubertragung einer Professur an Hitler wenig wahrscheinlich ist. Ande-
rerseits mul rasch ein Amt gefunden werden, das Hitler auch im Falle der Wahlniederlage
gegen Hindenburg ausiiben kann, damit es sich nicht um eine Scheinernennung handelt.

Die Geriichtekiiche brodelt. Der Autor des Artikels der Wolfenbiitteler Zeitung muf3 sehr gut
sowohl iiber die Stellensituation an der TH wie die Haushaltslage wie die rechtliche Proble-
matik informiert gewesen sein. Angesprochen wird Hitlers Dilemma, wenn er die Wahl ver-
liert. Es fehlt auch nicht der Hinweis auf die Riekel-Vakanz, die ob der Wichtigkeit der Stelle
nicht fiir Hitler zweckentfremdet werden diirfe! Der Tenor des Autors lautet: Einblirgerung ja,
aber nicht via Professur. Denkbar ist, dafs Wessel hinter dem Artikel gestanden bzw. ihn so-
gar selber verfafSt hat. Jedenfalls gibt er die Linie der DVP wieder.

Klagges schlagt in zwei Schreiben an Kichenthal vor, Hitler mit der Wirtschaftsforderung fiir
das Land Braunschweig zu betrauen, weil sich die Lage der braunschweigischen Wirtschaft in
den letzten Monaten weiterhin stark verschlechtert hat, und ihn dafiir als Regierungsrat bei
der Braunschweigischen Gesandtschaft anzustellen. ,Da Herr Hitler zur Zeit staatenlos ist,
legt er Wert darauf, daR eine evtl. Berufung in einer Form erfolgt, die ihm zugleich die Rech-
te eines deutschen Staatsbirgers sichert”. Im zweiten Schreiben wird mehrfach betont, dal3
Hitler die Tatigkeit tatsachlich ausiiben will und es sich nicht um eine Scheinernennung han-
delt.

Die Argumentation édhnelt der Begriindung fiir die Professoren-Variante. Warum verfafSt
Klagges zwei Schreiben an einem Tag? Vielleicht hat er das zweite Schreiben nachgeschoben,
weil im ersten die Versicherung fehlte, dafs Hitler das Amt auch wirklich ausiiben will. Wo-
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maglich hat Kiichenthal eine solche Versicherung verlangt. Das Kaisenberg-Gutachten steht
bei allen Bemiihungen um die Betonung der ernstgemeinten Verbeamtung als drohendes
Hindernis immer noch im Hintergrund.

Kichenthal fahrt mit Goéring in dessen Wagen nach Berlin und trifft sich dort zuerst unter
konspirativen Umstanden mit dem Braunschweigischen Gesandten, Friedrich Boden, um das
weitere Vorgehen zu besprechen.

Hat Kiichenthal Géring die konspirativen Umsténde des Treffens verschwiegen oder war die-
ser eingeweiht?

Boden stimmt zu, bietet sogar seinen Ricktritt (wegen der Variante Hitler als Reichsratsbe-
vollmachtigter) an, ware aber weiter Gesandter von Anhalt und Mecklenburg-Strelitz geblie-
ben. Boden weist darauf hin, daR es in Berlin das Gerlicht gebe, Hitler solle an die Stelle von
Boden treten, und daR in diesem Fall der Reichsrat keine Schwierigkeiten mehr machen
wirde. Boden weist ferner darauf hin, dal8 die Verhandlungen zwischen NSDAP und Zentrum
noch nicht abgerissen sind. Boden flirchtet Probleme in der Zusammenarbeit mit Hitler als
Mitarbeiter der Gesandtschaft und mit dem SPDgefiihrtem Anhalt.

Der Ministerprasident von Anhalt, Deist droht die Aufkiindigung der gemeinsamen Gesandt-
schaft an, wenn Hitler dort angestellt wird.

Verabredet wird, dal die Tatigkeit Hitlers keinen Einflul} auf die Gesandtschaftstatigkeit ha-
ben darf. Kiichenthal verlangt die Riickendeckung bei der Reichsregierung und der PreuRi-
schen Regierung. Der preullische Bevollmachtigte beim Reichsrat und Staatssekretar des
PreuBischen Ministerprasidenten, Weissmann (SPD), wird telephonisch kontaktiert. Er er-
klart gegenliber Boden im Beisein von Kiichenthal, dalR PreulRen die Einblirgerung liber die
Verbeamtung vorziehe, weil man so nicht mitwirken mul3. Weismann sichert zu, daf der
PolizeikostenzuschuB flir Braunschweig nicht gestrichen wird.

In der Darstellung von Boden 1945 ging es allerdings darum, einen letzten Versuch zu ma-
chen, die Einblirgerung doch noch {iber den Reichsrat zu erreichen, um die braunschweiger
Verbeamtung zu vermeiden. Dies habe Weissman abgelehnt. Dies bestatigt auch eine Mel-
dung der BNN vom 26.2.1932. Hier wird allerdings als Begriindung angefiihrt, daR die Zeit fiir
einen regelrechten Einblirgerungsantrag zu knapp geworden sei. Boden bietet am Ende an,
nach der Vereidigung Hitlers zurlicktreten zu wollen, was Kiichenthal ablehnt. Eine weitere
Variante lautet, daR Hitler deshalb keinen Antrag beim Reichsrat stellen wollte, um dort
nicht als Bittsteller zu erscheinen, zumal ihm Klagges die Professur bereits fest zugesagt hat-
te.

Wie dem auch sei. Ohne eine weitere Quelle bzw. Quellen, aus denen der Betroffene selber
spricht, bleiben die Motive, warum wer wie gehandelt hat, Spekulation.

Fiir Kiichenthal ist der 22.4., sondern der 24.2. der entscheidende Tag, da er nicht nur die
letzten Details der Einbiirgerung, sondern vor allem seine persénliche Zukunft kldren will. Er
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muyfs gesplirt haben, dafs die Konsequenzen der Einbiirgerung in vieler Hinsicht weitreichend
sind, und will sich nach allen Seiten absichern. Die konspirative Art des Treffens Kiichenthal —
Boden und der Versuch, in letzter Minute doch noch den Reichsrat einzuschalten, deuten da-
rauf hin, daf3 die Einblirgerung bis zur letzten Minute wie eine heifse Kartoffel hin und her
geschoben wurde. Schon damals wollte niemand verantwortlich sein, weil allen klar war, daf
es sich trotz des legalen Anstrichs um ein Scheingeschdft handelt mit weitreichenden politi-
schen Konsequenzen. Die Einblirgerung ganz zu verhindern, hat sich offenbar niemand mehr
getraut. Boden und Kiichenthal gingen offenbar anfédnglich von einer regelrechten Tétigkeit
Hitlers aus oder taten untereinander so, sonst ist das Riicktrittsangebot Bodens nicht erkldr-
lich. Die spdteren Darstellungen von Kiichenthal und Boden (iber das Treffen stimmen weit-
gehend liberein. Boden wird erst 1945 erkléiren, daf$ die gesamte Angelegenheit von Seiten
der NSDAP ,,von vornherein nichts anderes...als Lug und Trug” gewesen sei. Waren die Herren
wirklich so naiv, dies nicht sofort zu erkennen?

Klchenthal halt anschliefend Ricksprache mit Staatssekretar Zarden, Reichsfinanzministeri-
um, aus dem er nach Braunschweig beurlaubt ist, um die Garantie zu erhalten, dal8 seine
Beurlaubung weiter bestehen bleibt und er im Zweifelsfalle in seine alte Position zurlickkeh-
ren kann.

Dies ist ihm offenbar zugesichert worden. Dahinter steht die Sorge, daf$ seine Unterschrift
unter die Ernennungsurkunde mit der Entlassung aus dem Reichsfinanzministerium sanktio-
niert wird. Auch im Falle eines Riicktritts oder gar seines Sturzes in Braunschweig nach einem
Machtwechsel will er eine Riickfallposition behaupten. Der Vorgang macht deutlich, daf3
Kiichenthal sich der Konsequenzen der Einblirgerung Hitlers bis hin zum kompletten Macht-
wechsel vollkommen bewufSst war und daf$ es ihm, wie vermutlich auch allen anderen Betei-
ligten, auch immer darum ging, welche persénlichen Konsequenzen daraus resultieren. Kii-
chenthal benétigte die Riickfallposition zundchst nicht, da er nach seiner Ablésung durch
Klagges mit dem Posten des Braunschweigischen Staatsbankprdsidenten abgefunden wurde!
Nachdem der spdtere Konflikt mit Klagges eskalierte, wurde er allerdings doch wieder in den
Reichsfinanzdienst libernommen. Insofern hat Kiichenthal sehr weitblickend und umsichtig in
eigener Sache gehandelt.

Klchenthal fliihrt ein Gesprach mit einem ungenannten Beamten aus dem Reichsinnenminis-
terium, der ihm versichert, dal’ nicht daran gedacht ist, die Polizeikostenzuschiisse fiir
Braunschweig zu streichen.

Damit ist auch die finanzielle Seite des Problems gelést. Warum nennt Kiichenthal hier keinen
Namen, obwohl er sonst in seinen Aufzeichnungen sehr genau ist?

Der HaushaltsausschuR des Landtages bewilligt auf Antrag von Kiesel, der den in Berlin wei-
lenden Kiichenthal vertritt, die gerade gestrichene Regierungsratsstelle beim Landeskultur-
und Vermessungsamt wieder in den Haushalt fiir 1932 einzustellen und deren Verlagerung
an die Gesandtschaft mehrheitlich. U.a. Roloff und Wessel stimmen dafiir.
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Obwohl noch kurz zuvor erwogen wurde, die Gesandtschaft aus Kostengriinden ganz zu
schliefSen. Damit ist die haushaltsrechtliche Entscheidung zur Einblirgerung Hitlers gefallen.
Der Landtag wird dem Beschluf$ des Haushaltsausschusses am 1.3.1932 zustimmen. Die De-
batte im Landtag wird von Sievers und Roloff als Mitgliedern des Haushaltsausschusses ge-
flhrt.

Vermerk von Bretscheider (DVP), dal8 Dingeldey mittags aus Berlin angerufen und seine Zu-
stimmung zur Einblirgerung gegeben hat.

Erst jetzt sind alle Vorbehalte der DVP ausgerdumt. Laut Kiichenthal habe Dingeldey vorher
Kaisenberg konsultiert, der als Reichsbeauftragter fiir das Wahlpriifungsverfahren fungiert.
Kaisenberg hdtte Hitlers Kandidatur, gestiitzt auf sein eigenes Gutachten, ablehnen kénnen!
Eine reine Scheinernennung habe Kaisenberg abgelehnt, Hitler als Stellvertretender Reichs-
ratsbevollmdchtigter sei aber zu akzeptieren, da man annehme, daf3 Hitler dort hingehen
werde. (Kiichenthal 1973, Bd. I, S. 34) Wenn die Aussage Kiichenthals stimmt, dann hat sich
auch Kaisenberg etwas vorgemacht.

Es wird nochmals deutlich, warum man eine Lésung gesucht hat, bei der Hitler seine braun-
schweiger Beamtenstelle zumindest theoretisch in Berlin ausiiben konnte und die Tditigkeit
maglichst vage beschrieben war. Es ging auch immer um den Aspekt, Hitler soweit wie még-
lich entgegen zu kommen, damit zumindest nach aufSen der Schein gewahrt blieb, Hitler wiir-
de die (ibertragene Position auch austliben, selbst wenn es sich in diesem Fall um einen Par-
teibuchbeamten per exelence gehandelt hat. Umgekehrt, hier mag ein interkulturelles Mif3-
verstéindnis zwischen einem Bohemien, der noch nie eine regelrechte berufliche Téitigkeit
ausgelibt hat, und einem deutschen Beamten vorgelegen haben, ist Hitler woméglich davon
ausgegangen, daf er als selbsternannter , Fiihrer” (iber dem Gesetz steht und seine neuen
Vorgesetzten (Boden, Kiichenthal) die Scheinanstellung stillschweigend akzeptieren. Daf3 das
nicht der Fall war, hat zum Zerwilirfnis mit Klagges beigetragen, weil Klagges als regierungs-
mitglied nicht in der Lage war, Hitler nach der verlorenen reichsprdsidentenwahl von dem
peinlichen Druck zu befreien.

Abends konferiert der braunschweiger Vorstand der DVP und stimmt auf der Basis des Be-
richts von Brandes der Einbiirgerung endgiiltig zu, weil auch Dingeldey seine Zustimmung
gegeben hat mit der taktischen Weisung, die DVP solle sich in der Fraktion Gberstimmen
lassen und dann den Mehrheitsbeschluld der BEL mittragen. Dingeldey soll Hitler deutlich
machen, daB er seine Einbiirgerung der DVP zu verdanken habe. Dieser BeschluR wird am
27.2.1932 in den BNN vero6ffentlicht.

Die Deutsche Zeitung berichtet dariber bereits am 25.2.: ,Die engere Vorstandssitzung der
Deutschen Volkspartei befalSte sich mit der Frage der Einblirgerung Hitlers. In der Sitzung
wurde nach eingehender Erérterung festgestellt, daB es sich bei der vorgesehenen Losung
nicht um eine Scheinernennung handelt.”
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Laut Becker (1951) war diese Erkldrung fiir die DVP besonders wichtig, selbst wenn es sich
nur noch um ein Riickzugsgefecht gehandelt hat.

Auf der abendlichen Sitzung der DVP fiel jedenfalls die definitive Entscheidung, der Einblirge-
rung zuzustimmen. Wessel als DVP-Mitglied im Haushaltsausschuf$ hat faktisch schon vorher
zugestimmt. Das entscheidende Argument war offenbar, unter allen Umsténden eine Land-
tagsauflésung und Neuwahlen zu vermeiden, weil die DVP den Absturz in die Bedeutungslo-
sigkeit befiirchtete. Warum spielte die Variante des Koalitionswechsels fiir die DVP keine Rol-
le mehr? Warum ist nicht die SPD aktiv geworden?

Wessel informiert Kiichenthal telephonisch. Der DVP-Parteisekretdr Brettschneider infor-
miert Dingeldey telephonisch.

AnschlieBend kommt es zu einem Gesprach von Klagges und Zérner mit Brandes und Wessel,
in dem der Beschlul® der DVP mitgeteilt wird. Klagges und Zérner sind einverstanden. Die
DVP soll auf Schrader (Staatspartei) einwirken.

Es fehlte ndmlich immer noch die 21. Stimme im Landtag, da bei der Regierungsrat-Variante
im Unterschied zu der Professoren-Variante ein Haushaltsbeschluf$ notwendig war, weil die
Stelle nach der Streichung wieder in den Haushalt eingestellt werden mufSte. Die Planstelle
flir die Professur war hingegen vorhanden.

Die Initiative zur Kontaktaufnahe mit Schrader soll von Zérner ausgegangen sein, das Treffen
von Marquordt vermittelt worden sein. Auch hier spielt Zérner wieder hinter den Kulissen
eine wichtige Rolle als Einfddler! Die NSDAP sieht sich jetzt in der Rolle des Bittstellers, weil
der Zeitdruck immer gréfSer wird. Zorner tritt jetzt gleichberechtigt neben Klagges auf. Die
DNVP spielt offenbar in der Endphase der Verhandlungen keine Rolle mehr.

Im Reichstag werden die Kandidatur Hitlers und die noch ungel6ste Frage der Staatsbirger-
schaft durch den SPD-Fraktionsvorsitzenden Rudolf Breitscheid angesprochen.

Als Kiichenthal abends wieder in Braunschweig ist, findet er den Brief von Brandes vor.

Klchenthal antwortet Brandes und weist darauf hin, daR dessen Brief in Widerspruch zum
,einstimmigen” FraktionsbeschluR der BEL vom 22.2. steht. Er, Kiichenthal, sei beauftragt
worden, Hitlers Ernennung in Gang zu setzten. ,Die Verhandlungen sind inzwischen soweit
gediehen, dald sie nicht mehr angehalten werden kénnen.” Er informiert auch Roloff tber
den Vorbehalt, der sich ebenfalls erstaunt zeigt.

Der point of no return war bereits lberschritten. Laut Kiichenthal ging der neue Vorbehalt
auf eine Intervention von Dingeldey zuriick. Dessen Vorbehalte waren aber inzwischen ausge-
réumt.

Goring kommt, fur Kiichenthal iberraschend, spat abends zwischen 21.00 und 22.00 Uhr in
Begleitung eines Adjudanten nochmals nach Braunschweig ins Staatsministerium und drangt
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wegen der Einblrgerung. Goring erhalt die Antwort, dal erst am 25.2. (?) die endgiiltige Ent-
scheidung moglich sei. Goring informiert im Beisein von Kiichenthal Goebbels per Telephon.

Vielleicht liegt hier aber eine Verwechselung im Datum vor und Géring ist nur einmal nach
Braunschweig gekommen. Goebbels erscheint als der Strippenzieher, der Sorge hat, daf sei-
ne 6ffentliche Ankiindigung vom 22.2. im Sportpalast noch geféhrdet ist. Dafs am Schluf3 die
Nazi-Prominenz (Goebbels, Géring, Frank) mehrfach direkt eingeschaltet wurde, macht deut-
lich, wie wichtig die Einblirgerung flir Hitler war. Jedenfalls hat auch Kiichenthal mit Frank
und Géring in Braunschweig verhandelt.

Goebbels notiert: Die Einblirgerungsfrage ist noch nicht gel6st. Die blirgerlichen Patrioten
machen Schwierigkeiten.” (Goebbels 1987, Teil I, Bd. 2, S. 132; Goebbels 1934, S. 52)

Der Tagebucheintrag kénnte eine Reaktion auf den Anruf Gérings sein. Der Tenor der Be-
sorgnis verdndert sich. Es geht nicht mehr um die Sorge, ob Hitler kandidieren will, sondern
ob er kandidieren kann. Also funktionierte die Kommunikation zwischen Braunschweig und
Berlin auch auf NS-Seite nicht reibungslos.

Laut Kiichenthal lag in diesem Gesprdch der Grund fiir den Tagebucheintrag von Goebbels.

25.2.1932

Kiichenthal ruft Roloff an, um zu erfahren, was der HaushaltsausschuR wahrend seiner Ab-
wesenheit beschlossen hat. Umgekehrt berichtet er Roloff (iber seine Berliner Verhandlun-
gen und den Brief von Brandes vom 23.2.

Die BNN berichten unter dem Titel ,Wie wird man deutscher Staatsbirger?” sehr detailiert
Uber die rechtlichen Aspekte der Einblirgerung. Unter dem Aspekt, eine Verbeamtung zum
Schein zu vermeiden, sei die Professoren-Variante vorzuziehen. Eine Antrittsvorlesung wiir-
de geniigen, um anschlieRend eine Beurlaubung auf bestimmte Zeit zu rechtfertigen. Es
miusse keine Padagogik-Professur besetzt werden, sondern kénnte auch eine eine fiir ,,politi-
sche Geschichte” oder ,volkische Kulturbestrebungen” geschaffen werden. Zwar habe man
von dem Professorenplan wieder Abstand genommen, doch wenn eine andere Losung nicht
zustande komme, konne man darauf wieder zurtickkommen.

Der ungenannte Autor des Artikels ist gut informiert. Laut Kiichenthal (1973, Bd. 1) wurde der
Artikel laut Aussage des damaligen Schriftleiters der Zeitung, Balthasar Becker (1951), von
Roloff initiiert oder sogar verfafst. Ein weiteres Problem habe darin bestanden, dafs die Nazi-
Fiihrung wegen des héheren Prestiges und der vermeintlich leichter zu erreichenden Beurlau-
bung eigentlich die Professur fiir Hitler vorgezogen hat, die die TH und die DVP ablehnen. Ob
Roloff sie will, oder nur taktiert, ist unklar. Wenn alles andere scheitert, bleibt doch noch die
Professoren-Lésung. Fligt man alle Steinchen des Puzzles zusammen, dann haben Klag-
ges/Roloff bis zum Schluf3 eher die Professoren- und Zérner/Kiichenthal/Wessel eher die Re-
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gierungsrat-Variante prdiferiert. Die diesbeziiglichen Koalitionsbildungen sind quer durch die
Parteien verlaufen.

Den Brief von Becker an Kiichenthal vom 11.7.1951 wird Kiichenthal spéter mehrfach als
Kronzeugen zu seiner Entlastung anfiihren.

Ein weiterer Artikel in derselben Ausgabe ,Hitler in Braunschweigs Gesandtschaft” macht
aber bereits deutlich, daB die Professorenvariante nicht weiter verfolgt wird. Hier wird spe-
kuliert, dal Hitler zum Bevollmachtigten Vertreter Braunschweigs beim Reichsrat oder in
einer anderen Funktion bei der Gesandtschaft ernannt werden soll. Diese sei im Sinne des
Staatsangehorigkeitsgesetzes nicht anfechtbar.

Die Wolfenblitteler Zeitung berichtet, dalR nach zahlreichen Telephonaten zwischen dem
Hotel Kaiserhof in Berlin und dem Braunen Haus in Miinchen bzw. zwischen Berlin und
Braunschweig die Professorenvariante offenbar vom Tisch ist. Stattdessen sei die Ernennung
Hitlers zum Beamten bei der Braunschweigischen Gesandtschaft oder seine Ernennung als
Reichsratsbevollmachtigter des Landes Braunschweig (also statt Boden) im Gesprach. Aus-
fihrlich wird die Frage erortert, warum Hitler nicht den normalen Weg Uiber einen Antrag zur
Einblirgerung geht. Dieser kdnnte in Braunschweig gestellt werden. Anschliellend bedirfe es
eine Abfrage aller Mitglieder des Reichsrats. Wenn kein Land Widerspruch einlegt, ist Hitler
eingebirgert.

Der letzte Hinweis stimmt nicht. Da Hitler seinen Wohnsitz in Miinchen hat, kann die Einblir-
gerung auf Antrag nur in Bayern erfolgen. Ansonsten scheint der Autor gut informiert. Im
Unterschied zum Vortag lautet der Tenor: Hitler soll den normalen Weg liber die Beantra-
gung der Staatsblirgerschaft nach § 9 gehen. Damit ist Braunschweig das Problem des
,Scheingeschdfts” los. Wenn ein Reichsratsmitglied doch Einspruch erhebt, dann liegt die
Verantwortung dort. Auch dieser Artikel kénnte von interessierter Seite (Wessel) bestellt
worden sein. Der Hinweis auf die vielen Telephonate unterstreicht erneut, daf3 die tatséchli-
chen Vorgdnge sich allein aus den schriftlichen Quellen nicht rekonstruieren lassen.

Briining spricht im Reichstag und eréffnet mit seiner von Tumulten unterbrochenen Rede
den Wahlkampf. Goebbels fordert im Reichstag Briining auf, Hitlers Einblrgerung zu unter-
stitzen.

Klchenthal berichtet lber seine Berlin-Reise gegenliber der DVP, die sich bereits mit Klagges
geeinigt hat.

Kiichenthal sucht in seiner Kommentierung der Verhandlungen zwischen DVP und NSDAP den
Eindruck zu erwecken, daf3 die Einblirgerung der DVP zu verdanken ist. (Kiichenthal 1969, Bd.
Ill, S. 9-10) Demnach wéire weder er noch Roloff verantwortlich gewesen.

Deist (SPD), Ministerprasident von Anhalt, erklart, daR er angesichts der verabredeten Rege-
lung von der Aufhebung des Gemeinschaftsvertrags bezliglich der Gesandtschaft absehen
wird.
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Also gibt es auch von dieser Seite keinen Widerstand.

Die Landesregierung erklart, die (zuvor angeblich dringend benétigte) Stelle beim Landeskul-
tur- und Vermessungsamt an die Gesandtschaft abordnen zu wollen.

Klagges (nicht Zorner) trifft sich auf Vermittlung von Brandes mit Schrader (Staatspartei), auf
dessen Stimme es wieder ankommt. Schrader stimmt zu, erklart aber, gegen den Haushalt
von Klagges stimmen zu wollen.

Welche Konsequenz wiirde das fiir den Gesamthaushalt und damit fiir die Mittel fiir die Re-
gierungsrat-Stelle haben?

Wessel telephoniert mit Kiichenthal und relativiert den Brandes-Brief. Er teilt mit, dal}
Schrader zustimmen wird.

Roloff erteilt Kiichenthal aufgrund des Fraktionsbeschlusses vom 22.2. den Auftrag, die Er-
nennungsurkunde fiir Hitler ausfertigen zu lassen.

Laut Erinnerung Kiichenthal soll er von der Berliner Parteizentrale der DNVP die Genehmi-
gung erhalten haben. Er sei (iber die DVP verstimmt, aber froh gewesen, die Professoren-
Lésung und damit den Arger mit den TH-Professoren vermieden zu haben.

Die Form des Ablaufs ist spdter zwischen Kiichenthal und Roloff umstritten, da hieran die
Frage der juristischen Verantwortung héingt. War Kiichenthal als unterzeichnender Minister-
président oder Roloff als beauftragender Fraktionsfiihrer der BEL verantwortlich? Konnte
Roloff Kiichenthal tiberhaupt beauftragen? Am Ende sind Stein fiir Stein alle méglichen Wi-
derstéinde weggerdumt worden. Je mehr Seiten zugestimmt haben, desto schwieriger wurde
es, noch nein zu sagen.

1973 beschreibt Kiichenenthal seine Uberlegungen unmittelbar vor der Ernennung: , Wenn
ich nun entgegen dem einstimmigen Willen der BEL die Mitwirklung an der Einblrgerung
verweigern wollte, so hatte ich sofort das Niederlegen meines Ministeramtes gegentiber
dem Landtagsprasidenten Zorner bekannt geben miissen. Was dann geschehen ware, ver-
mag ich natirlich nicht zu sagen. Entweder hatte Klagges, da bei meinem Ausscheiden aus
der Regierung ohne weiteres die Einminister-Verordnung wieder in Kraft getreten ware,
selbst allein die Einblrgerung Hitlers vorgenommen oder es ware in ganz kirzester Frist in
Braunschweig ein Nazi-Treffen arrangiert, wie es unser Deutschland noch nicht erlebt hatte.
Eine ungeheure Stimmung ware gegen mich erzeugt worden, und ich zweifle nicht daran,
dass auch die Mehrheit der biirgerlichen Bevolkerung Braunschweigs mein Verhalten aufs
schéarfste miBbilligt hatte...Ich fliihlte mich nach verfassungsrechtlichen Griinden verpflichtet,
den Beschlul’ der BEL, der doch nur erfolgte, um das Blirgertum im Landtage zu retten, zur
Durchfiihrung zu bringen.” (Kichenthal 1973, Bd. |, S. 44)

Hier kommen die letzten Argumente. Kiichenthal sieht sich als Bollwerk gegen Klagges und
will vermeiden, dafs wieder 100.000 SA-Mdnner mobilisiert werden und in Braunschweig blir-
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gerkriegsdhnliche Zustdnde herrschen. Dafs auch Klagges unter Druck stand und die NSDAP
sofort einen Nachfolger von Seiten der BEL, z.B. Roloff, akzeptiert hditte, dieser Gedanke
scheint Kiichenthal nicht gekommen zu sein. Vielleicht wollte er letzteres gerade wegen sei-
ner Konkurrenz zu Roloff vermeiden und ist deshalb nicht zuriickgetreten.

MR Bruno Lehmann (Finanzministerium), zustandig fir das Landeskultur- und Vermessungs-
amt, wird von Kiichenthal beauftragt, die ,, Ernennungsverfligung” aufzusetzen. Lehmann,
spater zwangspensioniert, protestiert wegen der mangelnden fachlichen Qualifikation Hit-
lers und verweigert die Gegenzeichnung (Schreiben Lehmann vom 25.9.1947). Weil die Stelle
an die Gesandschaft verlagert werden soll, reicht Kiichenthal den Vorgang an MR Kiesel (ab
1933 NSDAP-Mitglied) weiter mit dem Aufrtag, streng vertraulich die Ernennungsurkunde
aufzusetzen. Kiesel schreibt sie selber und besutzt dazu seine private Schreibmaschine. Kie-
sel hat Bedenken, die Urkunde gegenzuzeichnen, weil er bezweifelt, ob Hitler die Stelle tat-
sachlich ausfullt. Kiichenthal versichert, dafd Hitler schriftlich versichert habe, dal8 das der
Fall sein werde. Klichenthal befreit Kiesel von der Gegenzeichnung. (Aussage Kiesel in 3 Nds.
92/1 Nr. 48470, Bd. 2)

Der eigentliche Grund wird von beiden spdter kontrovers geschildert. Die Aussage Kiesels
vom 15.5.1947 bestiitigt diese Version weitgehend. Bei Kiesel geht es allerdings nicht um die
Gegenzeichnung, sondern um die Vorzeichnung. (4 Nds, Nr. 152) Es ist denkbar, dafS Kiesel
ein doppeltes Spiel mit Klagges und Kiichenthal gespielt hat. Gegenliber Klagges hat er die
juristische Unbedenklichkeit der Verbeamtung via Professur bescheinigt, gegeniiber Kiichent-
hal gegen die Verbeamtung via Regierungsrat Bedenken gedufert. Je nach Ausgang konnte
er spdter die eine oder die andere Karte ausspielen. In seinem Entnazifizierungsverfahren hat
ihm das doppelte Spiel nichts geniitzt, zumal er sich 1933 auf die Seite von Klagges geschla-
gen hat.

Kiesel wird spditer als Zeuge im Entnazifizierungsverfahren gegen Kiichenthal erkldren, dafs er
sich von der Mitunterzeichnung habe entbinden lassen, weil er darin einen ,rechtswidrigen
Scheinvertrag” gesehen habe. (Braunschweiger Zeitung vom 28.9.1949). Kiichenthal bestd-
tigt diese Version in seiner Vernehmung am 14.12.1945 durch Generalstaatsanwalt Kurt Staff
nur halb. Demnach habe Kiichenthal Kiesel von der Mitzeichnung entbunden, um ihm die
Mitverantwortung zu nehmen.

An dieser Stelle ist ein grundsdtzlicher Einschub notwendig, um die Grenze des Chronisten zu
markieren. Trotz aller Sorgfalt ist es nicht méglich, den genauen Ablauf der Ereignisse vom
15.2.1932 (gescheiterter Versuch, Hitler zum Professor zu ernennen) bis zum 25.2.1932 (Er-
nennung zum Regierungsrat) zweifelsfrei zu rekonstruieren. Die konsultierten Quellen wider-
sprechen sich in vielen Details, die Zeitzeugen variieren im Laufe der Jahre ihre Aussagen.
Dies mag auf tatsdchliche Erinnerungsliicken zuriickgefiihrt werden, liegt aber sicherlich auch
daran, daf3 alle Beteiligten ihre Aussagen vor 1945 unter dem Aspekt der Selbstbelobigung,
nach 1945 unter dem Aspekt der Selbstentlastung bzw. Belastung anderer gemacht haben.
Manche haben von Anfgang an private Aufzeichnungen verfafst, andere konnten sich nur
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erinnern. Vieles hat keinen schriftlichen Niederschlag gefunden und ist nur in direktem Ge-
spréch bzw. am Telephon verhandelt worden.

Gegen 18.00 Uhr (laut Schmalz gegen 16.00 Uhr) erfolgt die Unterzeichnung der Ernen-
nungsurkunde Hitlers durch Kiichenthal und Klagges. Hitler wird die vakante (aber flir den
Haushalt 1932 ab 1.4. noch nicht verabschiedete) planmaRige Stelle eines Regierungsrats
beim Landeskultur- und Vermessungsamt verliehen und zugleich mit der Aufgabe eines
Sachbearbeiters bei der Braunschweigischen Gesandtschaft in Berlin beauftragt. Dort soll er
sich um die wirtschaftlichen Interessen Braunschweigs kiimmern. Damit erhélt er automa-
tisch die braunschweigische Staatsbiirgerschaft.

Da das Landeskultur- und Vermessungsamt zum Ressort des Finanzministers gehért, wird die
Urkunde vom dem zustdndigen Minister Kiichenthal unterzeichnet und von Klagges gegenge-
zeichnet. Bei der Berufung Hitlers zum Professor wdre es umgekehrt gewesen. So ist Klagges
(zu seinem Bedauern?) formal nur nachgeordnet, Kiichenthal (zu seiner Befiirchtung?) for-
mal hauptverantwortlich. Der Begriff ,Kultur” zur Bezeichnung der Behérde ist im Sinne von
JAgrikultur” zu verstehen.

Ein Vorbehalt im Sinne des § 14 des Staatsangehérigkeitsgesetzes von 1913 wird auf der Ur-
kunde nicht gemacht. Insofern greift der Automatismus des § 14. Die Frage, ob der § 14, der
explizit fiir die Einbiirgerung von Auslédndern gilt, sinngemdfS auch auf Staatenlose angewen-
det werden kann, wird nicht mehr thematisiert. Es hdtte sich argumentieren lassen, daf8 der

§14 nur fiir Auslénder gilt. Demnach hditte fiir Staatenlose nur der Weg (iber § 9 (auf Antrag)
begangen werden kénnen.

Klagges verlangt von Kichenthal, dal? Hitler die Urkunde in Braunschweig ausgehandigt wird,
um daraus eine Triumphveranstaltung mit SA und SS zu machen. Kiichenthal lehnt ab. (K-
chenthal 1973, Bd. I)

Kiichenthal behauptet spdter, daf3 er aus Furcht vor Krawallen abgelehnt habe, wenn Hitler
bei der Ernennung anwesend ist. Auch habe er es abgelehnt, bei dessen Vereidigung in Berlin
anwesend zu sein, obwohl die NSDAP das verlangt habe. (Kiichenthal 1969, Bd. I, S. 202)

Klchenthal informiert Boden offiziell Gber die Ernennung Hitlers zum Regierungsrat.
Kichenthal und Klagges informieren Hitler offiziell Gber seine Ernennung.

In einer Verlautbarung des Braunschweigischen Staatsministeriums heiRt es: Hitler sei ,,mit
der Wahrnehmung der Geschéafte eines Sachbearbeiters bei der Gesandtschaft beauftragt
mit der besonderen Aufgabe, sich fiir die Beriicksichtigung der wirtschaftlichen Interessen
des und zur Erlangung von Auftragen fiir die braunschweigische Wirtschaft einzusetzen”.

Hitler ist bei der Ernennung nicht anwesend, sondern bekommt die Urkunde per Post ,,an
den Schriftsteller Adolf Hitler” nach Berlin, Hotel Kaiserhof zugestellt. Da er vom Postboten
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nicht angetroffen wird, wird diese laut Postzustellungsurkunde ,,dort dessen Gehilfen, Herrn
Jos. Dietrich Gibergeben®.

Der , Gehilfe” und SS-Mann Sepp Dietrich wird einer der Hauptverantwortlichen zur Liquidie-
rung der SA-Fiihrung im Zuge des sog. R6hm-Putsches sein, spdter Panzergeneral der Waf-
fen-SS werden und 1944 bei der Abwehr der Invasion in der Normandie versagen.

Overesch hat die Ernennungsurkunde im Nachlaf$ Hitlers gefunden, der im Bundesarchiv auf-
bewahrt wird.

Eine beglaubigte Abschrift der Urkunde geht am selben Tag an das Polizeiprasidium Braun-
schweig ,,zur Kenntnisnahme” (Morsey 1960, S. 441).

Dies war nétig, da nur so das flir Hitler wichtigere Dokument, die Einblirgerungsurkunde, zu
erhalten war. Dies setzte aber voraus, daf8 Hitler in Braunschweig nicht nur eine Beamtenstel-
le, sondern auch einen Wohnsitz nachweisen konnte. Der offizielle Wohnsitz war weiterhin
Miinchen. Demnach widire eigentlich Bayern fiir die Ausstellung der Einbiirgerungsurkunde
zustdndig gewesen, was aber das gesamte braunschweiger Mandéver ad absurdum gefiihrt
hdtte. Auflerdem hatte Klagges als Innenminister Zugriff auf das braunschweiger Polizeiprd-
sidium. Dieser eigentliche Schritt zur Einblirgerung war in Thiiringen gar nicht erfolgt.

Goebbels notiert: ,Beim Fuhrer im Kaiserhof. Eben kommt die Nachricht, da8 er zum braun-
schweigischen Regierungsrat ernannt worden ist. Wir sind alle Gberglicklich, dal diese we-
sentliche Frage gel6ost wurde. Wir arbeiten alle wie in einem rasenden Taumel.” (Goebbels
1987, Teil |, Bd. 2, S. 133; identischer Text in Goebbels 1934 S. 53) Ein Foto, das die Szene
festhalt, ist abgedruckt in Topographie des Terrors, S. 15.

Also war die fehlende Staatsbiirgerschaft doch eine grofie Belastung. Klagges wird 1969 in
seiner Erinnerung die grofSe Erleichterung bestdtigen. Jetzt sieht Goebbels die freie Bahn, die
zur ,Machtergreifung” fiihren wird. Man gewinnt den Eindruck, dafs Goebbels mehr oder
weniger tdglich bei Hitler im Hotel war, um iiber die Kandidatur/Einbiirgerung zu konferieren.
In der Logik seines Briefs vom Friihjahr 1930 muf Hitler schon nach dem Riicktritt von Fran-
zen und der Wende im Verlauf der Regierungskrise mit seiner Kandidatur und der zuvor not-
wendigen Einbiirgerung gerechnet haben. Der Konflikt zwischen Franzen und der NS-Fiihrung
findet woméglich hier seine eigentliche Erkldrung, weil die Aufkiindigung der Koalition die
Einbliirgerung Hitlers in Braunschweig vereitelt hditte.

Bis zum Schlufs muf3 die Einbiirgerung aus Berliner Sicht unsicher gewesen sein. Welche Al-
ternative hdtte bei ihrer Verweigerung flir die NSDAP bestanden? Doch noch die Kandidatur
von Strasser oder Frick? Deren Chancen wdéren vermutlich geringer gewesen. Eine Mobilisie-
rung der SA? Diese Alternative hétte aber dem von Hitler beschworenen ,Legalititskurs” wi-
dersprochen.

In Braunschweig wird die Vereidigung mit Fackelzug, GroRkundgebung und Klagges-Rede
(laut Schmalz 12.000 Teilnehmer in 16 Salen) gefeiert.
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Klagges erklart in seiner Rede: ,Wenn unsere Beteiligung an der Regierung keinen anderen
Erfolg zu verzeichnen gehabt hatte als den, da® wir unserem Fihrer Adolf Hitler das Staats-
birgerrecht verschafft haben, so hatte diese Tatsache allein genligt, um die Notwendigkeit
dieser unserer Regierungsbeteiligung zu beweisen.” (Zitat bei Morsey 1960, S. 442; mit ab-
weichender Formulierung aber sinngemald identisch bei Schmalz 1934, S. 193 und Roloff
1961, S. 96) Weiter erklart Klagges: ,Als Vertreter der NSDAP in der braunschweigischen Re-
gierung und zugleich im Namen von Adolf Hitler danke ich allen, die diese Lésung durch ihre
Mitwirkung ermoglicht haben. Dieser Dank gilt neben den Mitgliedern der nationalsozialisti-
schen Fraktion dem Minister Dr. Kiichenthal und den Gruppen der Fraktion Biirgerliche Ein-
heitsliste, die in vorbildlicher Einmitigkeit und Loyalitdt zum Gelingen beigetragen haben.”
(Ktichenthal 1969, Bd. Ill, S. 146)

Kein Hinweis auf Zérner.
Die DNVP gibt (im Unterschied zur DVP) keine 6ffentliche Erklarung ab.

Eine entsprechende Notiz findet sich erst am 18.7.1932 im Werbeblatt der DNVP ,,Unsere
Partei”.

Unter Verweis auf das Diensttagebuch von Hans Frank als Generalgouverneur in Polen vom
4.3.1940 weist Musial 1999 darauf hin, daR Frank/Zoérner und nicht Klagges das gréRere Ver-
dienst zugekommen sei, fiir die Einblirgerung Hitlers gesorgt zu haben. Frank habe im Sep-
tember 1939 mit Stolz erklart, dal er (Frank) die Regierungsratstelle fiir Hitler im ,,braun-
schweigischen Staatssenat durchlanciert” habe. (ebd. S. 36) Morsey unterschatze die die
Verdienste Zérners.

Hitlers Pressechef Otto Dietrich erwahnt in seinem 1934 erschienenen Buch ,Mit Hitler an
die Macht” die fehlende Staatsbirgerschaft nicht. Das Zégern Hitlers wird damit begriindet,
dal’ er vermeiden wollte, gegen Hindenburg anzutreten. Er sei dazu aber aus taktischen
Grinden gezwungen worden, um der Taktik Briinings entgegenzutreten. (Dietrich 1934, S.
57-63)

In einem ,,Who Is Who” von 250 Prominenten des Dritten Reichs vom Sommer 1934 heilit es
im Artikel Gber Klagges: ,Dietrich Klagges war es, der ungeachtet aller Drohungen und trotz
heftigsten Widerstandes der Blirgerlichen eine Aufstellung Adolf Hitlers fir die Reichsprasi-
dentenwahl moéglich machte, indem er ihm eine Regierungsratsstelle bei der braunschweigi-
schen Gesandtschaft in Berlin libertrug, ihn damit zum braunschweigischen Staatsbliirger
und zum Reichsangehdrigen machte. Diese Tat allein war mutig, revolutionar und fir
Deutschlands Zukunft entscheidend. Damit kann Dietrich Klagges das begliickende Gefiihl
haben, dald seine Hand einmal am Schalthebel der Weltgeschichte lag.” (Vgl. Manner im Drit-
ten Reich 1934, S. 122).

Zorner wird in derselben Publikation nur eine Nebenrolle mit dem Satz zugebilligt: ,In die
Amtszeit Zoérners fiel die Ernennung Hitlers zum Regierungsrat”. (ebd. S. 240)
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Im Deutschen Flhrerlexikon 1934/35 heilt es im Artikel Gber Zérner: ,maRgeblich beteiligt
an der Einblirgerung des Fiihrers in Braunschweig” (S. 548). Im Artikel Gber Klagges findet
dessen Rolle bei der Einblirgerung keine Erwahnung. (S. 231-232)

Die unterschiedliche Bewertung mag Zufall sein, kénnte aber auch davon abhdngen, welches
wechselnde Standing die beiden im Verlauf des spéteren Machtkampfes bei den jeweiligen
Autoren hatten.

Roloff sen. schreibt dazu 1939 in , Tausendjahriges Braunschweig” (S. 223f): ,,Am 25. Februar
1932 wurde Adolf Hitler zum Regierungsrat mit besonderer Vollmacht bei der braunschwei-
gischen Reichsvertretung ernannt. Durch diese Einweisung in das Beamtenverhaltnis eines
deutschen Landes war auch die deutsche Reichsangehdorigkeit erworben. So geschickt waren
die vorbereitenden MaBnahmen durchgefiihrt worden, daB nicht einmal die rote Minderheit
des braunschweigischen Landtages etwas davon wahrgenommen hatte. Natdrlich lieR sie es
nachher an belfernder Kritik nicht fehlen. Sie mufite sich jedoch sagen lassen, dal8 Braun-
schweig nichts als eine Anstandspflicht flr das Deutsche Reich erfiille, wenn es einem Man-
ne, der fir Deutschland gekdmpft und gelitten habe, endlich zu seinem Biirgerrecht verhelfe,
und das um so mehr, als man es in Berlin an galizische Schieber bereitwilligst vergeben habe.
So darf Braunschweig den 25. Februar1932 mit goldenen Lettern in das Ehrenbuch der
Stadtgeschichte schreiben.”

Hier haben wir das komplette Gegenstiick zu Roloffs Einlassung von 1945, er habe im Haus-
haltsausschufs bewuft fiir die Streichung der Regierungsrat-Stelle plddiert, damit sie Hitler
nicht zugewiesen werden kénne. Die Formulierung ,,galizische Schieber” erinnert fatal an den
Ausdruck , Ostjude”, den Goebbels in seinem Tagebucheintrag vom 4.2.1932 verwendet hat.

Roloff wird allerdings spditer behaupten, dafs er das letzte Kapitel des Buches, in dem das
Zitat enthalten ist, nicht selber verfafSt, es vielmehr von der NS-Kreisleitung gestammt habe.
Heimbs wird sich spéter mehrfach dem Argument der ,,Anstandspflicht” anschliefSen.

Hartmann Lauterbacher, ab 1941 Gauleiter von Siidhannover-Braunschweig, schreibt 1984
in seiner Autobiographie ,Erlebt und mitgestaltet”: ,,Z6rner nun spielte bei der Einbiirgerung
Adolf Hitlers eine entscheidende Rolle, wenn auch fiir die Offentlichkeit mehr hinter den
Kulissen.” (S. 52) Und weiter nach dem zutreffenden Hinweis, dal Hitler die Erlaubnis be-
kam, einstweilen seinen Wohnsitz in Miinchen beibehalten zu kdnnen: ,,Um so erstaunlicher
ist, daB Adolf Hitler dennoch seinen offiziellen Wohnsitz nach Braunschweig verlegte. Sooft
er nach Braunschweig kam, wohnte er im Borsenhotel, wo, dhnlich wie im Hotel Dreesen in
Bad Godesberg, immer zwei Zimmer fir ihn reserviert waren. Am 26. Februar 1932 erfolgte
eine polizeiliche Abmeldung (sic!), und zwar im Hause Hohetorwall 7 Il. Dort wohnte Zorner.
Beide, Hitler und Zérner, gehorten zu einer Mentalitatsklasse und verstanden sich beinahe
freundschaftlich. Von daher ist es durchaus verstandlich, dals Zérner bei den Vorgangen um
die Einblrgerung und Anmeldung aktiv beteiligt war.” (S. 53) Abgedruckt sind auch die An-
melde- und Abmeldebescheinigungen Hitlers in Braunschweig im Faksimile (S. 54). Auch
kennt er das Telegramm Hitlers an Zérner mit der Bitte, ihn als Untermieter anzumelden. Die
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Abmeldung Hitlers bringt er in einen ursachlichen Zusammenhang mit Zérners Umzug nach
Dresden

Lauterbacher, der sich immer noch als unbelehrbarer Nationalsozialist entpuppt, hat offen-
bar die Braunschweiger Vorgdnge nur aus zweiter Hand erfahren. Immerhin hatte er Zugang
zu einzelnen Dokumenten eher privater Art! Seine Darstellung lber die Verbindung Frank —
Zorner — Heimbs — Wessel ist im Kern korrekt. Méglicherweise hat er sie aus den bereits vor-
liegenden Veréffentlichungen wie z.B. dem Spiegel-Artikel von 1961 entnommen. Jedenfalls
kommt in seiner Schilderung Zérner wesentlich besser weg als Klagges. Bei dem Machtkampf
Klagges vs Zérner diirfte er, wenn bereits beteiligt, sicher auf Zérners Seite gestanden haben.
Bemerkenswert ist der Hinweis auf die persénliche Néhe zwischen Hitler und Zérner, der das
kleinbiirgerliche Untermieterverhdiltnis erkléirt. Vielleicht riihrt die negative Beurteilung von
Klagges aber auch aus der Rivalitéit. Seit Lauterbacher 1941 Gauleiter von Siidhannover-
Braunschweig wurde, war er auf unklare Art der Vorgesetzte von Klagges, der sich aber von
einem Gauleiter aus Hannover nicht in sein Land hineinreden lassen wollte.

Die zeitgendéssischen Kommentare sind sich einig in der Bedeutung, von Hitlers Einblirgerung.
Sie streiten nur dariiber, wem das eigentliche Verdienst zugekommen ist. In der Gesamtschau
aller Details und Kommentare scheint Zérner und nicht Klagges und damit das Umfeld von
Zorner (einerseits Frank, andererseits Heimbs) die entscheidende Figur gewesen zu sein.
Heimbs war auch deshalb so wichtig, weil er in der Lage war, den Widerstand von Wessel
und damit der gesamten braunschweiger DVP zu brechen.

Die Betonung der Bedeutung der Einbiirgerung steht in krassem Gegensatz zu den Einlassun-
gen etlicher Beteiligter auf Seiten der BEL nach 1945 wie Brandes, Heimbs, Kiichenthal und
Roloff, die deren Bedeutung angesichts der spditeren Ereignisse als unbedeutend darstellen.
Lediglich Klagges wird 1969 die Bedeutung der Einbiirgerung weiterhin betonen. Boden wird
1945 erkléiren, dafs er fiir den 25.2. auf Vermittlung eines Vorstandsmitglieds einer grofien
deutschen Bank zu einem Treffen mit Hitler und der Parteiflihrung eingeladen worden sei, um
seinen kiinftigen Regierungsrat vorher kennenzulernen. Er habe die Einladung abgelehnt, um
nicht korrumpiert zu werden bzw. sich in die Arme der Partei zu werfen. (Vgl. Aufzeichnungen
vom 5.5.1945).

Wenn die Aussage stimmt: Wollte die NS-Fiihrung sicher gehen, damit sich nicht in letzter
Minute auch noch Boden quer legt?

Kontrovers wird die politische Bewertung der Einbiirgerung in der Literatur bewertet. Roloff
1961, S. 99 schreibt dazu: Die Einbiirgerung Hitlers durch Braunschweig hat seinen Weg zur
Macht weder beschleunigt noch hdtte die Verweigerung ihn verzégern, aufhalten oder gar
verhindern kénnen.“ Ahnlich argumentieren Pollmann/Ludewig 1997, S. 559. Das Gegenar-
gument lautet: Eine Verzégerung oder Verweigerung hdtte Hitlers phdnomenalen Aufstieg
des Jahres 1932 gebremst, weil der Propagandaeffekt der zwei Wahlgidnge ausgeblieben
wdre, und Briining bzw. den Verhandlungen (iber die Reparationen die Zeit gegeben, das Ab-
flauen der Wirtschaftskrise und den Riickgang der Arbeitslosigkeit abzuwarten. Dies hdtte
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woméglich zu einem Popularitétsriickgang der NSDAP gefiihrt, der sich mit der November-
Wahl schon abzeichnete.

Warum ist Kiichenthal nicht zuriickgetreten bzw. hat mit seinem Rlicktritt gedroht, um nicht
unterschreiben und so die Verantwortung libernehmen zu miissen? Diese Mdglichkeit nicht
wahrgenommen zu haben, ist ihm von Brandes nach 1945 vorgeworfen worden. Laut Aussa-
ge des Sohns von Kiichenthal 2014 waren dafiir drei Griinde ausschlaggebend: Kiichenthal
hatte eine Familie mit 4 Kindern zu versorgen. Bei einem Rlicktritt wdre er zwar an das
Reichsfinanzministerium, von dem er beurlaubt war, zuriickgefallen, hétte dann aber wieder
in Berlin téitig sein miissen. Die Familie hat sich gegen den damit verbundenen Wohnsitz-
wechsel gestrdubt (1). Auf Kiichenthal wurde von der BEL Druck ausgelibt. Wenn Sie nicht
unterschreiben, zerbricht die Koalition. Dann gibt es Neuwahlen mit grofsen Stimmenzuwdch-
sen fiir die NSDAP. Diese Aussicht hatte die DVP mehr zu fiirchten, da sie vermutlich die gréf3-
ten Stimmenverluste hdtte hinnehmen miissen (2). Wenn wir uns gegen die Einbliirgerung
sperren, gibt es einen Putsch der SA (3). Dieses Argument hatte in Braunschweig besondere
Zugkraft, weil die SA dort mit ihrem Grofsaufmarsch bereits ihre Stéirke demonstriert hatte.
Laut Kiichenthal jun. ist die Variante Koalitionswechsel und Bildung einer neuen Mehrheit mit
der SPD nicht diskutiert worden. Diese Aussage ist unglaubwilirdig, da genau so in Thiiringen
zuvor verfahren worden ist. Dies hditte allerdings die BEL gesprengt, weil der Koalitionswech-
sel fiir die DVP, aber kaum fiir die DNVP eine Option war.

Klchenthal ordnet an, daB eine Personalakte zu Hitler angelegt wird, in die auch Dokumente
aus dem Vorlauf der Ernennung aufgenommen werden. Die Akte beginnt mit dem
19.2.1932. (Bundesarchiv NS 26/5-8)

Zweiter Exkurs: Hitlers Personalakte

Die hier beginnende Geschichte von Hitlers braunschweiger Personalakte ist genauso miste-
rios wie die anderer Akten, die Hitlers Biographie betreffen. Die im Bundesarchiv, Berlin-
Lichterfelde, aufbewahrte Akte ist nur eine kompilierte Kopie und besteht aus vier Teilen,
der Hauptakte und drei Beiakten (NS 26/5-8). Die urspriingliche Hauptakte wurde im
Staatsministerium angelegt und mit einem Deckblatt versehen. Die Beiakte 1 wurde in der
Braunschweigischen Gesandschaft in Berlin (ohne Deckblatt) angelegt und beginnt mit dem
Vermerk Bodens Uber seine vertrauliche Besprechung mit Kiichenthal. Die Beiakte 2 (mit
eigenem Deckblatt) wurde im Landeskultur- und Vermessungsamt angelegt, weil dort die
freie Planstelle verfligbar war, weil Hitler zunachst aus deren Etat bezahlt wurde und weil er
erst anschliefend zur Gesandtschaft versetzt wurde und damit dem Staatsministerium un-
terstand. Die Beiakte 3 (ohne Deckblatt) enthalt Eingaben aus der braunschweigischen Be-
volkerung den Regierungsrat Hitler betreffend (Bittbriefe u.a.). Ferner gibt es eine Sonder-
sammlung Hitlers Einblrgerung (Zeitungsartikel u.a.) (R 1501/126136).
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Ein weiteres Exemplar, bestehend aus zwei Akten (12 A Neu Fb 7 Nachtrag Ill Nr. 235a und
12 Neu Fb 7 11l Nr. 235b/3) liegt im Niedersachsischen Staatsarchiv Wolfenbuttel, womoglich
als Kopie einer Kopie einer Kopie, so dalR manche Blatter kaum mehr lesbar oder ganz unle-
serlich sind. Die erste Akte ist eine chronologisch geordnete Kompilation der Akte des
Staatsministeriums (Hauptakte) und der Akte der Gesandtschaft (Beiakte 1), erganzt um
Presseartikel, die sich mit der Verbeamtung/Einbuirgerung befassen. Sie ist im Internet ein-
sehbar unter: kulturerbe.niedersachsen.de/viewer/image/isil_DE_1811-
HA_STAWO_12_Neu_7_lll_nr_235_a_1/1/LOG_0000/. Die zweite Akte ist die Akte des Lan-
deskultur- und Vermessungsamts (Beiakte 2). Beide Akten haben ein unterschiedliches
Deckblatt. Beiakte 3 und die separate Zeitungsausschnittsammlung sind in Wolfenbuttel
nicht vorhanden. Vermutlich gibt es zwei weitere Kopien der gesamten Akte, die im Mai/Juni
1945 im Braunschweigischen Staatsministerium angefertigt worden sind und sich damals im
Besitz der kurzzeitigen braunschweigischen Nachkriegsministerprasidenten Schlebusch bzw.
Kubel befunden haben. Uber deren spateren Verbleib ist nichts bekannt.

Das Original der kompletten braunschweiger Personalakte befindet sich mit ziemlicher Si-
cherheit in einem Londoner Archiv. Schlebusch muBte das Original im Juni 1945 an die briti-
sche Besatzungsmacht aushandigen, nachdem er zuvor fiir den internen Dienstgebrauch
heute als verschollen geltenden Fotokopien hat anfertigen lassen. Der Versuch, die Originale
nach Braunschweig zuriickzubekommen, ist 1954, sogar unter Einschaltung des Auswartigen
Amtes, ergebnislos verlaufen. Selbst dariiber gibt es einen eigene Akte in Wolfenbuttel (4
Nds Zg. 27/1999, Nr. 154)

DaR dennoch heute in Berlin die vollstandigen und in Wolfenbdittel die unvollstandigen Per-
sonalakten in Kopie verfligbar sind, ist mehreren besonderen Umstanden zu verdanken. Die
daraus resultierende Geschichte der braunschweiger Personalakte Hitlers hat folgenden Ver-
lauf:

Am 19.2.1932 wird im Braunschweigischen Staatsministerium eine Akte ,Adolf Hitler, Regie-
rungsrat” angelegt. In diese Akte werden die zuvor im Volksbildungsministerium entstande-
nen Schriftstlicke (iber den gescheiterten Versuch, Hitler zum Professor an der TH Braun-
schweig zu berufen, integriert (spatere Hauptakte). Nach der Abordnung Hitlers an die
Braunschweigische Gesandtschaft in Berlin wird dort am 26.2.1932 eine weitere Akte ange-
legt, die mit Bodens Aufzeichnung liber die Vereidigung Hitlers vom Vortag beginnt. Diese
ist, soweit sie die Korrespondenz mit dem Staatsministerium beinhaltet, das Gegenstiick zur
offiziellen Personalakte im Braunschweiger Staatsministerium (spatere Beiakte 1). Ebenfalls
am 26.2.1932 wird im Landeskultur- und Vermessungsamt, aus dessen Stellenplan die Regie-
rungsrat-Stelle stammte, die mit Hitler besetzt wurde, eine zweite Personalakte ,,Personalak-
ten betr. Regierungsrat Adolf Hitler” (spatere Beiakte 2) angelegt. Dies war offenbar not-
wendig, da Hitler bis zum Ablauf des Haushaltsjahrs 1932 noch aus dem Etat des Landeskul-
tur- und Vermessungsamt bezahlt wurde. Im Laufe des Jahres 1932 ist im Staatsministerium
eine weitere Akte mit Eingaben aus der braunschweigischen Bevolkerung an den Regie-
rungsrat Hitler angelegt worden (spatere Beiakte 3). Diese dirfte Hitler nie zu Gesicht be-
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kommen haben. Ferner ist im Staatsministerium eine Sammlung von zeitgendssischen Zei-
tungsartikeln der braunschweiger und (iberregionalen Presse angelegt worden, die sich mit
dem Thema Verbeamtung bzw. Einbiirgerung befassen. Letztere ist im Bundesarchiv Berlin-
Lichterfelde unter R 1501/126136 einsehbar.

Im Januar, kurz vor der Ernennung Hitlers zum Reichskanzler, hat die Braunschweigische
Rechnungskammer eine Uberpriifung der Tatigkeit Hitlers veranlaRt und zu diesem Zwecke
alle Akten (Staatsministerium, Gesandschaft, Landeskultur- und Vermessungsamt) angefor-
dert. Dieser Anforderung ist ein zweimonatiger Vorlauf an Untersuchungen vorangegangen,
um der Frage nachzugehen, ob der Regierungsrat eine Gegenleistung fiir sein Gehalt erbringt
bzw. liberhaupt dienstlich tatig ist. Die Akten wurden anschlieend an die einzelnen Behor-
den zurlickgesandt. Hitler war inzwischen bereits Reichskanzler. Auf diese Weise waren die
Akten flr einige Tage in Braunschweig vereinigt.

Es ist denkbar, dafs bereits bei dieser Gelegenheit in Kopie eine komplette Akte, gegliedert
nach Hauptakte und drei Beiakten, angefertigt worden und in der Rechnungskammer bzw. im
Staatsministerium verblieben ist. Sicher ist auf jeden Fall, daf8 am 31.5. 1937 aus der Kanzlei
des Braunschweigischen Staatsministeriums eine Kopie der kompletten Akte (Hauptakte, 3
Beiakten und vermutlich die Sammlung von Presseartikeln) an das Hauptarchiv der NSDAP in
Miinchen abgegeben worden ist. Entweder ist die Kopie erst im Mai 1937 angefertigt wor-
den oder man hat auf eine mégliche Kopie vom Januar/Februar 1933 zuriickgegriffen. Dieser
Abgabe ist eine, offenbar routinemdpfige, Aufforderung des damaligen Fraktionsvorsitzenden
der NSDAP im Reichstag und Reichsinnenminister, Wilhelm Frick vom 3.8.1936 vorangegega-
nen, fiir die ,,Kampfzeit” der NSDAP wichtige Dokumente dem Parteiarchiv in Kopie zukom-
men zu lassen. Im Falle Braunschweigs gehérten dazu die Personalakten Hitlers, die Perso-
nalakten Klagges und diverse andere Dokumente (12 Neu 13 Nr. 7664 ,Verschiedenes”, Blatt
200). Damit kann mit grofSer Sicherheit davon ausgegangen werden, dafs Klagges 1936/37
personlich in den Vorgang eingeweiht war, woméglich sogar entschieden hat, welche Akten-
stiicke im Einzenen nach Miinchen gehen.

Es kann also sein, dafs erst im Mai 1937 die mittlerweile komplett in Braunschweig vorliegen-
den Akten zu der Hauptakte + 3 Beiakten kompiliert und dann kopiert worden sind. Demnach
ist die Akte der Gesandtschaft, vermutlich nach deren Auflésung, nach Braunschweig ins
Staatsministerium gewandert. Dafs die Kopie der kompletten Akte in Miinchen angekommen
ist, geht aus der Registriernummer des NS-Hauptarchivs (5569, 5569/1 — Vorlage von Hitlers
braunschweiger Akte zur Vervielfiltigung) hervor. Aus dieser Formulierung kann auch ge-
schlossen werden, dafS das Staatsministerium das komplette Original nach Miinchen ge-
schickt hat und es dort kopiert wurde. Falls das so war, muf$ das Original wieder zurlickge-
sandt worden sein. Das betrdife dann auch die angeforderten Personalakten von Klagges, die
nach wie vor im Original in Wolfenbiittel (4 Nds Nr. 23, Zg 75/1995) liegen.

Irgendwann wdéhrend des Krieges sind die Akten aus dem Braunschweigischen Staatsministe-
rium nach Kénigslutter und von da ganz oder teilweise nach Bad Harzburg ausgelagert wor-
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den, um sie vor der Vernichtung durch Bomben zu schiitzen. Etwa 14 Tage vor Kriegsende in
Braunschweig (Ende Mdrz 1945) hat Regierungsdirektor Lehmann Klagges gefragt, ob Hitlers
Personalakte (und andere wichtige Akten) vernichtet werden sollen, damit sie nicht ,,dem
Feind” in die Hdnde fallen. Dieser Anfrage lag ein Geheimbefehlt des Reichsinnenministeri-
ums zugrunde, so zu verfahren. Klagges hat entschieden, dafs weder Hitlers Personalakte
noch andere Personalakten vernichtet werden. Sein rationales Argument lautete, dafs die Zeit
zur Sichtung des kompletten Aktenbestands nicht mehr ausreiche, um zu entscheiden, welche
Akten zu vernichten seien. Vielleicht hatte er auch ein persénliches Interesse, fiir die Zeit nach
1945 die Dokumentation seiner Mitwirkung bei der Einbiirgerung Hitlers zu erhalten. Wo-
méglich sind dennoch einzelne Akten von untergeordneten Regierungsmitarbeitern vernich-
tet worden, um persénliche Verstrickungen zu vertuschen. Der Vorfall ist am 15.11.1947 ak-
tenkundig geworden, als Klagges in der Strafsache gegen den ehemaligen ORR Ferdinand
Goes vernommen wurde (62 Nds Fb 2 Zg. 8/1985 Nr. 447, Blatt 56).

Anfang/Mitte Mai 1945 sind die nach Konigslutter bzw. Bad Harzburg ausgelagerten Akten-
bestdande nach Braunschweig zuriickverlagert worden. Auf diese Weise ist auch die kom-
plette Personalakte Hitlers ins Staatsministerium zuriick gekommen. Letztere ist mehreren
Ministerialen, u.a. Regierungsbaurat Herrl, der die Riickverlagerung organisiert hat, Min.
Sekretar Jeimke und Amtmann Erich Plagge, aufgefallen, die sich bei Befragungungen 1953
unabhangig von einander daran erinnern. Als Schlebusch am 19.5.1945 nach der Akte fragt,
hat sie bereits im Miniisterium vorgelegen haben bzw. konnte rasch beschafft werden.

Im Juni verlangt die britische Militarregierung (Group-captain Hicks), die inzwischen die
Amerikaner im Land Braunschweig abgeldst hat, von Schlebusch die Aushandigung von Hit-
lers Personalakte. Bevor Schlebusch dem Verlangen entspricht, geht er die Akte zusammen
mit ORR Grupe durch und |IaRt mindestens zwei Kopien anfertigen. Eine ist flir Schlebusch,
eine weitere fiir seinen Nachfolger Kubel bestimmt. Besonders wichtige Blatter der Akte
kommen in den Panzerschrank. Der Verbleib dieser Kopien ist ungeklart. AnschlieBend wird
das Original an Hicks augehandigt, der es an einen Mr. Bartlett vom britischen Sicherheits-
dienst in Braunschweig weiterreicht. Von dort ist die Akte nach London geschickt worden -
laut Erinnerung des Zeugen Grupe vom 20.2. 1954 auf Verlangen von Churchill. Die Akten-
Ubergabe wird von Jeimke und Plagge am 3.12.1953 bestatigt (alle Protokolle der Befragun-
gen in 4 Nds Zg 27/1999 Nr. 154). Seitdem ist das Original nicht mehr auffindbar.

Schlebusch hat am 20.2.1954 unter Einschaltung des britischen Residenten in Braunschweig,
Mr. Brown, den Versuch unternommen, das Original aus London zuriickzubekommen und
dazu am 26.2.1954 auch noch das Auswartige Amt in Bonn mit der Bitte um Amtshilfe einge-
schaltet. Das AA hat am 7.4.1954 abgewiegelt und die Amtshilfe verweigert. Am 21.9.1954
hat Brown abschlieRend Schlehbusch mitgeteilt, dall Nachforschungen nach dem Verbleib
der Akte in London ergebnislos geblieben seien. Dies war womaoglich eine diplomatische
Antwort. Damit hat Schlebusch seine Bemiihungen eingestellt. Es spricht alles dafiir, dal die
Akte nach wie vor in einem Londoner Archiv liegt.
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Dald dennoch deren Kopie Uberliefert ist, ist einem ganz anderen Umstand zu verdanken. Als
die US Army im Mai 1945 Miinchen besetzt, beschlagnahmt sie das NS-Parteiarchiv (und
damit die Kopie von Hitlers braunschweiger Personalakte). Ein Versuch, in letzter Minute
noch die zentrale Mitgliederkartei der NSDAP zu vernichten, wird vereitelt. Der komplette
Bestand des NS-Parteiarchivs wandert in das nach Kriegsende von den Amerikanern in Berlin
gegriindete Document Center. Nach langen Verhandlungen werden dessen Bestiande 1994
dem Bundesarchiv libergeben, nachdem zuvor Kopien fiir die National Archives in Washing-
ton D.C. angefertigt worden sind. 1996 wird in Berlin Lichterfelde die AuRenstelle des Bun-
desarchivs eroffnet ausgerechnet auf dem Kasernengelande der ehemaligen , Leibstandarte
Adolf Hitler”. Seitdem ist die Kopie von Hitlers kompletter braunschweiger Personalakte aus
dem NS-Parteiarchiv, so wie sie spatestens 1937 im Braunschweigischen Staatsministerium
angefertigt worden ist, dort einsehbar. Eine Kopie dieser Kopie ist in Washington D.C. ver-
fligbar!

Nach Braunschweig bzw. ins Staatsarchiv Wolfenbiittel ist eine Kopie eines Teils der Akte
aber bereits friiher gelangt. 1959 recherchiert der Bonner Historiker Rudolf Morsey im Berli-
ner Document Center und stof3t dabei auf die Kopie der Personalakte Hitlers, um sie fiir sei-
ne kommentierte Dokumentation , Hitler als Braunschweigischer Regierungsrat” (Morsey
1960) auszuwerten. Im Zuge seiner Recherchen wendet er sich Ende 1959 auch an den da-
maligen Leiter des Staatsarchivs in Wolfenblttel, Hermann Kleinau mit der Anfrage, ob in
Wolfenbittel Akten beziiglich der Einbirgerung Hitlers liegen. Kleinau fragt darauf selber
beim Prasidium (ehemals Staatsministerium) ohne Ergebnis nach. Daraus entwickelt sich ein
intensiver Briefwechsel zwischen Kleinau und Morsey, bei dem die Akteure unterschiedliche
Ziele verfolgen. Morsey raumt ein, die Personalakte im Document Center eingesehen und
kopiert zu haben und moéchte mit Hilfe von Kleinau Kiichenthal befragen, der zégert und
schlieBlich nur dank der Vermittlung zu einem Gesprach Anfang 1960 im Dienstzimmer von
Kleinau bereit ist. Kleinau méchte von Morsey die Akte fir sein Archiv, was dieser zunachst
verweigert. Erst als der Aufsatz von Morsey in der Nr. 4/1960 der Vierteljahrshefte fur Zeit-
geschichte erschienen ist, ist Morsey bereit, seine Kopie der Kopie aus dem Document Cen-
ter bzw. eine Kopie seiner Kopie der Kopie zukommen zu lassen.

Allerdings — hier offenbart sich ein noch ungeldstes Rdtsel der Geschichte — (iberldfst Morsey
Kleinau nicht eine Kopie der gesamten Akte, so wie sie jetzt in Berlin verfiigbar ist, sondern
nur die Kopie der Hauptakte (Staatsministerium) und der Beiakte 1 (Gesandtschaft). Aufier-
dem hat er, wie er selber berichtet, beide chronologisch zu einer kompiliert und dazu offen-
bar auch noch Zeitungsausschnitte aus der die Einbiirgerung betreffenden Sammlung einsor-
tiert. Alles verbirgt sich hinter dem Titelblatt der Akte aus dem Staatsministerium, ohne dafs
die Kompilation erkennbar ist. Dieser Umstand ist offenbar auch Kleinau entgangen, obwohl/
eine genaue Durchsicht hdtte erkennen lassen, dafs mit der Akte nicht alles stimmen kann.
Wieso beginnt sie z.B. mit einem Zeitungsartikel, der mit dem Verwaltungsvorgang nur mar-
ginal zu tun hat? Unklar ist auch, warum Kleinau, nachdem er von dem Aktenfund erfahren
hat, sich nicht selber um eine Kopie im Document Center bemiiht hat, sondern auf die Kopie
von Morsey so erpicht ist.
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Daf3 Morsey die Beiakte 2 (Landeskultur- und Vermessungsamt) und die Beiakte 3 (Eingaben)
in Berlin nicht eingesehen hat, ist schwer vorstellbar, da sie bereits 1937 in der gesamten
Ordnung im Staatsministerium vorgelegen und von da als Kopie ins Parteiarchiv und von dort
ins Dokument Center gewandert ist. Es macht auch nicht viel Sinn, wenn Morsey die Existenz
von Beiakte 2 und 3 (und der Zeitungsartikel-Sammlung) dem Kleinau verschwiegen hdtte,
weil darin keine besonders brisanten Zusatzinformationen zu finden sind, die Morsey ggf. fiir
einen weiteren Aufsatz aufsparen wollte. Theoretisch denkbar ist allenfalls, dafs im Zuge der
mehrmaligen Verlagerungen die komplette Akte vor 1959 auseinandergepfliickt und erst spé-
ter wieder vereinigt worden ist.

Erst 1997 ist als Zugang 42 eine Kopie der Kopie der Beiakte 2 (Landeskultur- und Vermes-
sungsamt) nach Wolfenblittel gelangt. Auf dieser Kopie ist ein Aufkleber des Bundesarchivs
Berlin sichtbar. Vermutlich hat ein Mitarbeiter des Staatsarchivs diese Kopie angefordert, als
sich herausgestellt hat, daf$ die in Wolfenbilittel liegende Kopie unvollstéindig ist. So erkldrt
sich, warum es in Wolfenblittel zwei, in Berlin aber nur eine braunschweiger Personalakte
Hitlers gibt. Unvollstindig und mifSverstdndlich ist die Wolfenblitteler Version aber bis heute,
weil Beiakte 3 und Zeitungsausschnittsammlung immer noch fehlen und weil Morseys Kompi-
lation nicht wieder auseinandersortiert worden ist, um klar zu machen, was zur Akte des
Staatsministeriums, was zur Akte der Gesandtschaft gehérte und was blofse Sammlung von
Zeitungsausschnitten war. Argerlich ist zudem, dafS durch das mehrfache Kopieren mit
schlechter Technik etliche Blétter, gerade auch die handschriftlichen, kaum oder gar nicht
mehr lesbar sind. Daf3 der ganze Konvolut auch noch ins Internet gestellt wurde, macht die
Sache nicht besser, da so eine manipulierte Akte durch die Welt geistert.

Auch wenn der gesamte Inhalt der Akte zugdnglich ist und die Geschichte der Akte hier im
Wesentlichen rekonstruiert wurde, bleiben offene Fragen:

Warum hat Hitler die Akte nicht 1933, als er die Macht dazu hatte, aufgrund des kompromit-
tierenden Inhalts an sich gebracht? Im Falle seiner Gsterreichischen Militdrpapiere hat er es
1938 nachweislich vergeblich versucht. Im Falle seiner bayerischen Militérpapiere soll er er-
folgreich gewesen sein.

War die Kopie fiir das NS-Parteiarchiv 1937 wirklich nur einer reiner Routine-Vorgang? Oder
hat jemand damit doch eine politische Absicht verfolgt, indem er ein Dossier (iber Hitler anle-
gen wollte. Ein schwaches Indiz in diese Richtung ist, dafs es nur in Braunschweig, nicht aber
in Miinchen einen Aktenmvermerk (iber die Anfertigung und Absendung der Kopie gibt. Aus
Miinchen ist nur die Registriernummer des VVorgangs erhalten. Hat woméglich jemand das
diesbeziigliche Dokument doch noch kurz vor der Beschlagnahme durch die Amerikaner ver-
nichtet?

Warum hat Klagges kurz vor Kriegsende befohlen, daf3 die Akte trotz des befehlsgemdfs han-
deln wollenden Ministerialen nicht vernichtet wird? Was bezweckte er mit dem expliziten
Befehl, Hitlers Personalakte nicht zu vernichten? Warum hat er nicht befohlen, daf3 seine ei-
gene Personalakte vernichtet wird? Oder hat er es nicht getan, weil er wufste daf3 die Kopie
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von Hitlers wie seiner eigenen Personalakte 1937 in Parteiarchiv gelangt ist und Ende Mdirz
1945 nicht abschdtzen konnte, ob diese Akten dort vernichtet werden wiirden.

Was bezweckten Schlehbusch bzw. Kubel 1945 mit ihren als verschollen geltenden Kopien?
Wo sind diese jetzt?

Warum haben sich die Londoner Behérden geweigert, das Original der Akte zurtlickzugeben?

Warum war Kleinau 1959/60 so erpicht auf die Akte? Hatte er wirklich nur ein archivalisches
Interesse oder wollte er womdéglich Kiichenthal bei dessen Rehabilitierungsversuchen unter-
stiitzen, indem er die Akte und damit Belege fiir die Verantwortlichkeit Kiichenthals fiir Hit-
lers Einblirgerung nach Erhalt unter Verschlufs hdtte nehmen kénnen? Kannte er die Akte
woméglich aus der Zeit vor 19457 Die Biographie Kleinaus weist immerhin starke Parallelen
zu Kiichenthal auf. Kleinau war wie Kiichenthal Jurist, in seiner Jugend Mitglied des Jungdeut-
schen Ordens, als Student Mitglied einer Schlagenden Vewrbindung und offenbar deutschna-
tional eingestellt. Seit 1937 war er Mitglied der NSDAP. Sein Aufnahmeantrag (1934?) wurde
nach dem Aufnahmestopp wegen der vielen Mdrzgefallenen lange zuriickgestellt. Er wurde
1938 Leiter des Staatsarchivs in Wolfenbilittel und ist am 9.5.1939 von Hitler persénlich zum
Staatsarchivdirektor ernannt worden. Klagges hat Kleinau mit der Leitung des Staatsarchivs
betraut, Kiesel hat ihn in sein Amt eingefiihrt. Mit Kriegsbeginn wurde Kleinau im Rang eines
Leutnants zur Wehrmacht eingezogen und bis zum Hauptmann beférdert. Nach einer Ver-
wundung ist er vom Oktober 1940 — 15.8.1941 wieder Im Archiv titig gewesen, um bis zum
Kriegsende wieder der Wehrmacht anzugehéren. Nach Kriegsende blieb er bis zum 16.7.1946
in Kriegsgefangenschaft. Seine Bitte um Widereinstellung wurde aufgrund des laufenden
Entnazifizierungsverfahrens zuriickgestellt. Am 25.9.1947 wurde er von der Spruchkammer in
Kategorie Il eingestuft. Als Griinde wurden seine Parteimitgliedschaft von 1937-1945 und die
zugehdrigkeit zu anderen NS-Organisationen angegeben. Seiner Berufung wurde nach lan-
gen Verhandlungen und vielen Persilscheinen (mit Hilfe von Anwalt Griinkorn, der auch Klag-
ges in seinem Prozess vertreten hat) erst am 19.11.1948 stattgegeben und er auf Kategorie V
zurtlickgestuft. Insofern kénnte es sein, dafs Kleinau und Kiichenthal sich seit 1938 kannten,
mindestens durch eine Gesinnungsgemeinschaft und den zeitgleichen Kampf um die Wieder-
beschdftigung verbunden waren. Mindestens einmal hat Kleinau (etwa 1951) Kiichenthal um
Hilfe beim Neubau des Staatsarchivs in einem sehr persénlichen Schreiben (per Du) gebeten.
Wenn die Vermutung zutrifft, dann hat Kleinau nach 1945 zur Fraktion Kiichenthal und nicht
zur Fraktion Roloff gehért, die sich im Zuge der Entnazifizierungsverfahren gebildet haben.

Aus dem Nachlass Kleinau (300 N 40a u. 56), der beziiglich der petrsénlichen Dokumente of-
fenbar gesdubert worden ist, geht nicht hervor, warum Kleinau wie Kiichenthal zundéichst in
Kategorie Il eingestuft worden sind. Méglicherweise hat seine Téitigkeit im Krieg (Greichen-
land-Einsatz) eine Rolle gespielt.

Warum hat Morsey die Details seines Aktenfunds Kleinau verschwiegen?

Exkursende
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26.2.1932

Hitler telegraphiert um 12.45 Uhr an die Staatsregierung: ,,Ernennungsurkunde erhalten.
Nehme an, Adolf Hitler”; Kiichenthal leitet das Telegramm an Klagges weiter, der den Emp-
fang am 27.2. gegenzeichnet.

Boden bestellt Hitler ,,unverziiglich” zwecks Ableistung des Diensteides in die Gesandtschaft.

Hitler wird auf der Gesandtschaft, LitzowstraRe 11, durch Boden vereidigt: ,Ich schwore
Treue der Reichs- und Landesverfassung, gehorsam den Gesetzen und gewissenhafte Erfiil-
lung meiner Amtspflichten.”

Damit hat Hitler einen Eid auf die Weimarer Verfassung geleistet, obwohl er in seiner Propa-
ganda das , System von Weimar” bekdmpft. Seine anschlieSende Untdtigkeit als Regierungs-
rat macht deutlich, daf$ er den Eid in keiner Weise ernst nimmt.

Er wird anschlielend in seine Dienstgeschafte eingewiesen. Boden macht dariiber gegen-
Uber der Staatsregierung Meldung.

Hitler bittet anschliefend um Urlaub, der ihm gewahrt wird.

Offenbar mit dem Hinweis, daf3 dieser Antrag auch schriftlich zu stellen ist. Boden IGf3t nichts
aus, um seine Autoritdt gegeniiber Hitler zu wahren. Hitler pariert, indem er sein Gesuch
schriftlich wiederholt. Das Gebdude der Gesandtschaft existiert nicht mehr. Ein Foto ist in den
Braunschweiger Neuesten Nachrichten vom 28.2.1932 abgedruckt. Es gibt auch ein Foto, auf
dem der Moment festgehalten wird, in dem Hitler triumphierend mit seiner Entourage das
Gesandschaftsgebdude verldft.

Boden fertigt einen ausfiihrlichen Vermerk (8 Schreibmaschinenseiten) tiber das Gesprach
mit Kiichenthal vom Vortag: Berufung Hitlers sei nicht in Frage gekommen wegen mangeln-
der akademischer Vorbildung und Befiirchtung, daf$ seine Berufung Unruhe in die Hochschu-
le bringen wiirde. Stattdessen sei die Ernennung zum Regierungsrat vorgesehen. Eine Ernen-
nung Hitlers zum Stellvertretenden Gesandten beim Reichsrat kdme nicht in Frage. SchlieB-
lich geht es um Details eines Arbeitszimmers fiir Hitler, fir das in der Gesandtschaft kein
Platz sei, und um die Hierarchie — ob Hitler selbstdndig arbeite, Boden ihm weisungsbefugt
sei oder er zumindest von Hitler lber seine Aktivitaten informiert werden musse.

Offenbar erkennt Boden die Bedeutung des Vorgangs und will sich durch das interne Proto-
koll fiir alle Fdlle absichern. Offenbar geht er davon aus, dafS Hitler tatsdchlich sein Amt aus-
liben wird. Anfang Mai 1945 wird Boden einen zweiten Vermerk (iber den Vorgang mit einem
ganz anderem Tenor verfassen. Demnach soll Hitler anléfilich der Vereidigung betont haben,
sich besonders fiir die Automobilindustrie — Biissing — einsetzen zu wollen. Also spielt auch
Boden ein doppeltes Spiel. Ruben (2004), die diese Behauptung aufstellt, stiitzt sich offenbar
auf die Quelle Boden.
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Hitler telegraphiert an Zérner mit der ,,Bitte”, ihn als Untermieter bei sich anzumelden: Ad-
resse in Braunschweig, Hohetorwall 7 II; Beruf ,,Regierungsrat”; zustandiges Finanzamt Mdn-
chen ohne Angabe des Miinchener faktischen Erstwohnsitzes am Prinzregentenplatz 16/IL.

Dem Telegramm diirfte ein Telephonat zwischen Hitler und Zérner vorausgegangen sein.
Vielleicht hat Zérner Hitler sogar angeboten, ihn als Untermieter aufzunehmen. Dies ist da-
rauf zurlickzufiihren sein, daf8 Hitler sich pro forma polizeilich in Braunschweig melden mufs-
te, da nur so das eigentliche Ziel des Mandvers, die Einbiirgerungsurkunde, zu erhalten war.
Miinchen (tatsdchlicher privater Wohnsitz) oder gar Berlin (als naheliegender Wohnsitz) ka-
men nicht in Frage, da Hitler weder in Bayern noch in Preufsen zum Beamten ernannt worden
war. Insofern verfligte Hitler seitdem (iber diverse Lebensmittelpunkte: Die private Miinche-
ner Wohnung am Prinzregentenplatz, wo er sich selten aufgehalten hat; den offiziellen
braunschweiger Wohnsitz als Untermieter, wo er sich nie aufgehalten hat, aber eingebiirgert
worden ist; den berliner Dienstsitz bei der Braunschweigischen Gesandtschaft, die er nach der
Vereidigung nie mehr betreten hat, und die Suite im berliner Hotel Kaiserhof, wo er auf Par-
teikosten inklusive Gesinde hdufig logiert hat.

Die Bitte, als Untermieter aufgenommen zu werden, muf3 Hitler als weitere peinliche Zumu-
tung empfunden haben. Andererseits hatte er aus seiner Wiener und Miinchener Zeit reich-
lich Erfahrung als Untermieter. Insofern war ihm die L6sung vertraut und naheliegend. Zérner
hat umgekehrt die Chance gewittert, sich nochmals bei seinem , Fiihrer” verdient zu machen.
Aus dem Telegramm geht jedenfalls hervor, dafs Zérner, wahrscheinlich unverziiglich noch
am selben Tag, persénlich zum Einwohnermeldeamt bzw. Polizeiprésidium gegangen ist, um
Hitler als seinen Untermieter anzumelden. Daf3 Hitler bei Zérner und nicht bei Klagges oder
einem dritten Parteigenossen zur Untermiete gemeldet wurde, ist entweder taktisch zu deu-
ten, weil eine Anmeldung bei Klagges, der zugleich seine Anstellungsurkunde gegengezeich-
net hat, als zu dreist empfunden wurde, oder deutet darauf hin, daf8 Hitler aufgrund der fiir
ihn blamablen Umstdnde der Einbiirgerung mehr Vertrauen zu Zérner als zu Klagges entwick-
let hat. Auch dieses Detail kénnte Klagges ein Dorn im Auge gewesen sein.

Der Vorgang macht jedenfalls die kleinbiirgerliche Welt deutlich, aus der der kiinftige ,,Fiih-
rer” Deutschlands stammte, und welche grotesken Vorkehrungen ihm in den Sattel verholfen
haben. Hitler wurde 1932 Untermieter des verkrachten Kaffeekaufmanns Zérner, der selbst
noch den elterlichen Besitz verspielt hatte und im ehemaligen elterlichen Haus nur als Mieter
unter dem Dach wohnte. Nach 1933 sollte Hitler zahlreiche luxorids ausgestattete Residen-
zen, Dienstwohnungen, Fiihrerhauptquartiere, Bunker und stindig reservierte Suiten in diver-
sen Hotels (z. B. das Hotel Elephant in Weimar) neben seiner Privatwohnung in Miinchen und
dem Berghof + Teehaus in Berchtesgaden zur Verfiligung haben. 1932 war noch eine nur zum
Schein gemeldte Untermiete in einer Dachwohnung bei einer flinfképfigen Familie nétig, um
Deutscher werden zu kénnen. Ob er sich in Miinchen regelrecht abgemeldet hat, ist nicht
bekannt.
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Hitler war bis zum 16.9.1933 offiziell Untermieter bei Zérner. Hitler diirfte die Wohnung nie
betreten haben. Er hat bei seinen spdteren Besuchen in Braunschweig immer im Hotel und
nie in seinem Untermieterzimmer gewohnt.

Dritter Exkurs: Die Verbindung zwischen Zérner und Heimbs

Das Vorkriegsgebdaude auf dem Grundstiick Hohetorwall Nr. 7 existiert nicht mehr. Es ist am
15.10.1944 den Bomben zum Opfer gefallen. Es bestand aus einem zweigeschossigen Vor-
derhaus + DachgeschoB mit einem rickwartigen Seitenflligel und diversen Nebengebduden
im hinteren Teil des Grundstlicks. Aus dem Braunschweigischen Adressbuch und den Bauak-
ten geht hervor, daB Ernst W. Zorner sen. (Kolonial- und Materialwarenhandlung, Kaffee-
Rosterei, Gordelingerstr. 48, am 15.10.1944 durch Bomben zerstort) von 1913 bis zu seinem
Tod 1917 der Eigentiimer der Immobilie ist. Die Familie wohnt im Erdgeschol3. Seitdem fir-
miert die Erbengemeinschaft bzw. die Witwe Luise Zérner, geb. Heindl, als Eigentiimerin.
Inhaber der Firma, Gordelingerstr. 48, sind 1919 Luise Zorner, geb. Heindl, Moritz Heindl,
Fritz Zorner und Karl Heimbs. 1920 ist erstmals Ernst Zérner jun. im Erdgeschol8 des Hoheto-
rwalls 7 gemeldet. Im 1. Stock wohnt seit 1920 der Kaufmann K. Heimbs, spater auch als C.
Heimbs bezeichnet, der 1906 Helene Zorner, die Schwester von Ernst Zérner, geheiratet hat.
Ab 1924 ist der Prokurist Walter Zorner, verheiratet mit Margarete Zorner, geb. Griinhage,
im ErdgeschoR gemeldet.

1922 macht sich Zérner jun. in Braunschweig mit Kaffeeversand und Kaffeerosterei im
Steinweg 35/36 und ab 1925 in der FallersleberstralRe 5 unter dem Firmenlogo Mohr im ,,Z“
selbstandig. Im Frihjahr 1926 tragt er einen Rechtstreit mit der Stadt Braunschweig aus, ob
er in einer Laube auf dem Grundstiick sein KFZ unterstellen darf, da ihm die finanziellen Mit-
tel fiir den Bau einer Garage fehlen. Dies wird ihm untersagt und mehrfach polizeilich Gber-
pruft. (Offenbar hat Zérner das Verbot immer wieder mifSachtet.) 1927/28 ist Ernst Z6rner
jun. nach seiner Heirat mit Luise (Hanneliese) Zorner, geb. Seydelmann in den 2. Stock
(DachgeschoR) umgezogen. Fir den 15.5.1927 gibt es einen Hinweis, daR K. Heimbs das Sei-
tengebadude nutzt. 1929 ist Heimbs mit seiner Familie ausgezogen und wohnt seitdem Am
Fallerslebertore 6 als Mieter in zwei Etagen. Dieses Gebaude gehort F. v. Fischer-Treuenfeld ,
Rittergutsbesitzer in Dederstedt. Spater kauft Heimbs die Immobilie und wohnt dort bis zu
seinem Tod 1972. 1930 wohnt die Witwe Luise Zérner im Hohetorwall Nr. 7 allein im Erdge-
schold und Ernst Zorner jun. mit seiner Familie weiterhin im DachgeschoRB. Spatestens ab
dem 13.8.1930 gehort das Grundstiick dem Optiker Willy Witzel, der das ErdgeschoB be-
wohnt. Der Untermieter Hitler im DachgeschoR ist weder 1932 noch 1933 im Adressbuch
eingetragen. (Absicht oder Versdaumnis?) 1933 wohnt Zoérner jun. immer noch im 2. Stock.
1934 ist er nicht mehr gemeldet. Am 13.8.1935 nimmt Witzel einen Umbau im Seitengebau-
de vor und 1Bt im November 1935 eine Garage errichten. (Braunschweigisches Adressbuch
1917-1934; Bauakten im Stadtarchiv Braunschweig E 63 Il H Nr. 208; Strafverfahren gegen
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Zorner D VIII: 12). Heute befindet sich auf dem Grundstiick ein Nachkriegsneubau. Die der-
zeitigen Bewohner wissen auf Befragung nichts von der Vorgeschichte.

Aus diesen fragmentarischen Hinweisen kann der Schlufs gezogen werden, dafs Haus und
Grundsttlick seit 1913 Ernst Zérner sen. (1856-1917) gehért haben. Nach dessen Tod 1917
erbt seine Witwe Luise (bzw. die Kinder) die Immobilie und bewohnt das Erdgeschof. Die an-
deren Wohnungen sind vermietet. Das Nebengebdude wird von einem Institut der Konserven-
industrie genutzt. Zérner jun. kehrt 1919/20 aus dem Krieg zuriick und zieht bei seiner Mutter
im Erdgeschofs ein. 1922 macht er sich im Steinweg 35/36 (vermutlich geerbt) und ab 1924,
nachdem er 1923 die Hduser an Ferdinand Eichhorn bzw. dessen Teilhaber Heimbs verkauft
hat, in der Fallersleberstr. 5 selbststéndig. Zérner jun. scheint permanent in finanziellen
Schwierigkeiten, verfiigt 1926 aber immerhin (iber einen PKW (Geschdftsfahrzeug?). 1929
zZieht die Familie Heimbs in eine bessere Wohnung, weil Heimbs geschdftlich viel erfolgreicher
als Zérner ist. Nach dem Tod der Mutter Luise (1930) und aufgrund der wirtschaftlichen
Schwierigkeiten infolge der Wirtschaftskrise haben die Zérners die Immobilie verkauft. Der
Prokurist Walter Zérner ist ausgezogen, Ernst Zérner jun. ist weiter als Mieter im 2. Stock bis
zu seinem Umzug 1934 nach Dresden wohnen geblieben. Heimbs hat méglicherweise das
Seitengebdude zeitweilig fiir seine Firma genutzt.

Die Umstdnde, dafs Heimbs und Zérner 1920-1929 im selben Haus wohnen, Heimbs zeitweilig
Teilhaber der Firma Ernst Zérner & Co., Gérdelingerstr. 48 (gegriindet 1896), ist und Zérner
jun. die Héuser Steinweg 35 und 36 an Heimbs bzw. die Firma Ferdinand Eichhorn verkauft,
deuten auf diverse persénliche Beziehungen. Im Licht dieser Vorgeschichte ist es nicht ver-
wunderlich, daf8 Zérner einen sehr engen Bezug zu Heimbs hatte und es nicht schwergefallen
sein dlirfte, Heimbs dafiir zu gewinnen, sich fiir die Einblirgerung Hitlers bei seinen Partei-
freunden zu verwenden. Méglicherweise fiihlte Heimbs sich Zérner sogar verpflichtet, da er
dessen Schwester geheiratet hat, zeitweilig mit seiner Familie im Haus der Zérners wohnte
und zeitweilig als Teilhaber in das Zérnersche Stammhaus eingestiegen ist. Vielleicht war
Zo6rner auch der Pate von Ernst Heimbs. Die Mitgliedschaft von Heimbs sen. und jun. in der
NSDAP deutet ebenfalls auf politische Néihe. Ernst Heimbs (1907-1968) mufSte im Parteige-
richtsverfahren Klagges gegen Zérner als Zeuge aussagen. Vermutlich haben Zérner und
Heimbs schon lange vor dem 17.2.1932 im Parkhotel mehrfach liber das Staatenlosigkeits-
problem Hitlers gesprochen. Dies deutet Heimbs spdter in seiner Zeugenaussage im Entnazifi-
zierungsverfahren Kiichenthal an.

Falls es bereits die Rivalitidt Zérner — Klagges gab, diirfte Heimbs auch klar gewesen sein, daf3
er helfen kann, den wirtschaftlich gescheiterten Zérner in der Gunst Hitlers aufsteigen zu las-
sen und so dessen politische Karriere zu beférdern. Heimbs diirfte schon seine Zustimmung
signalisiert haben, bevor das offizielle Treffen mit Frank im Parkhotel stattfand. Ein Treffen in
den Geschdftsréumen von Heimbs ein paar Héuser gegeniiber wollte man vielleicht aus Dis-
kretionsgriinden vermeiden. Vielleicht hat sich Heimbs klammheimlich auch eigene Vorteile
fiir alle Félle versprochen.
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Es spricht einiges dafiir, dafs in der Connection Frank-Zérner-Heimbs-Wessel der Schliissel
liegt, warum die Einbiirgerung Hitlers trotz des Widerdstands der DVP am Ende in Braun-
schweig zustande gekommen ist. Als der Deal 1961 durch den Spiegel aufgedeckt wurde und
Zorner, der seit 1945 als verschollen gilt, nicht mehr befragt werden konnte, hat Heimbs eine
harmlose Version der Geschichte verbreitet. Jedenfalls hat er die engen verwandschaftlichen,
hduslichen und geschdiftlichen Beziehungen bei seiner Stellungnahme 1961 nahezu uner-
wdhnt gelassen.

Exkurs — Ende

Der Ausweis der Staatsangehorigkeit im Freistaat Braunschweig des Regierungsrats Adolf
Hitler ist auf den 26.2.1932 datiert und vom Polizeiprasidium Braunschweig gegen 1,50 RM
Stempelsteuer, 3,50 RM Gebihren und 1,40 + 0,82 + 0,30 RM Auslagen = 7,52 RM ausge-
stellt.

Erst jetzt ist das eigentliche Ziel der mehrwéchigen Bemiihungen erreicht, in die nahezu alle
Vertreter der politische Klasse Deutschlands als Befiirworter, Gegner oder zégerliche Taktie-
rer involviert waren. Die Auslagen betreffen die Portokosten, da der Ausweis Hitler wie die
Ernennungsurkunde per Post ins Hotel Kaiserhof, Berlin, zugestellt worden ist. Bezahlt haben
diirfte Zérner. Klagges behauptet 1969, man habe die Urkunde per Post versandt und nicht
personlich iberreicht, um dem Vorgang den Anschein der Normalitdt zu verleihen.

Auch wenn Hitler der Staatsangehdrigkeitsausweis augestellt wurde und er insofern Deut-
scher wurde, so war der gesamte Vorgang doch ein illegaler Akt, da Hitler durch die Nicht-
wahrnehmung der Beamtenstellung demonstrierte, daf8 es sich um ein Scheingeschdft ge-
handelt hat. Insofern war die Voraussetzung zur Verbeamtung und damit auch zur Einblirge-
rung lber den § 14 nicht erfiillt. In einem staatsrechtlichen Sinne ist Hitler damit nicht Deut-
scher geworden, sondern Straatenloser geblieben.

Die Erklarung von Klagges, die am Vortrag in den Versammlungen verlesen wurde, wird in
Ausziigen in der Braunschweigischen Landeszeitung unter dem Titel , Die Koalition fester
denn je! Dankende Anerkennung des Ministers Klagges” abgedruckt. Darin heil3t es: ,Die
Tatsache der Berufung Adolf Hitlers in den braunschweigischen Staatsdienst, die zugleich
seine Einblrgerung zur Folge hat, beweist, dall die braunschweigische Regierungskoalition
sich bewahrt hat und, allen marxistischen Angriffen zum Trotz, fester und starker dasteht, als
jemals zuvor.”

Die Wolfenbltteler Zeitung berichtet Giber den Ernennungsvorgang und betont: ,Die braun-
schweigische Eidesformel ist von besonderer Ausdriicklichkeit und verpflichtet die zum
braunschweigischen Beamten ernannte Personlichkeit sehr stark, alle Pflichten und Oblie-
genheiten eines Beamten mit groRter Treue und Sorgfalt zu erfillen.” Der Vélkische Be-
obachter wird in dem Artikel zitiert: ,Mit der Einblirgerung Hitlers ist eine Selbstverstand-
lichkeit endlich Tatsache geworden. Dal§ es moéglich war, dal} ein Mann, der vier Jahre lang
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stiindlich sein Leben fiir den Staat einsetzte, von diesem nicht einmal als Blirger anerkannt
wurde, bleibt fiir immer eine Ungeheuerlichkeit des liberalistischen Paragraphenstaates. Wir
betrachten die Einbiirgerung Hitlers als eine allerdings spate Genugtuung fir eine Unterlas-
sung, die von 20 Millionen Deutschen taglich als Beleidigung und Schmach empfunden wur-
de. Wir beglickwiinschen deshalb das Land Braunschweig, daR es gerade seine Regierung
ist, die eine 17jahrige Schmach fir den deutschen Namen wieder gutzumachen sucht. Wir
sehen in der MaBnahme der braunschweigischen Regierung allerdings nur eine duf3ere For-
malitat, denn in unserem Herzen ist Hitler langst der erste deutsche Staatsbiirger.”

Die Wolfenbiitteler Zeitung vertritt die Linie der DVP. Offenbar ist nochmals der gut infor-
mierte Autor am Werk. Hitler wird ermahnt, sein Amt auch wirklich auszuiiben. Daf3 der V6l-
kische Beobachter zitiert wird, IdfSt sich als indirekte Begriindung interpretieren, warum die
Einbiirgerung sachlich gerechtfertigt ist. Nach 1945 werden alle beteiligten Steigbligelhalter
dieses Argument benutzen, um sich bzw. untereinander einen Persilschein auszustellen.

Ahnlich argumentiert ein Artikel in der Nationalliberalen Correspondenz Nr. 40 ,Regierungs-
rat Hitler”. ,In Ubereinstimmung mit den Regierungsparteien hat die braunschweigische
Staatsregierung Herrn Hitler eine freie Regierungsratsstelle (ibertragen und wird ihn bei der
braunschweigischen Gesandtschaft in Berlin beschaftigen, wo er ausschliesslich die Interes-
sen der braunschweigischen Wirtschaft wahrnehmen wird. Mit dieser Aufgabe Hitlers ist
eine Vertretung beim Reichsrat nicht verbunden. Die Aufgabe Hitlers wird insbesondere da-

rin bestehen, fiir die Beriicksichtigung der wirtschaftlichen Interessen in weitestem Umfange
zu sorgen, namentlich sich auch fir die Sicherung von Auftragen fiir die braunschweigische
Wirtschaft einzusetzen. Die jetzige Losung schliesst jeden Zweifel an den ernsthaften Willen
der braunschweigischen Regierung aus, Herrn Hitler mit einem Amt zu betrauen, daR er
nutzbringend auch fir das Land austiben kann. Es liegt die Erklarung des Herrn Hitler vor,
dass er die Stellung mit allem Nachdruck im Interesse des Landes wahrehmen wird.

Mit dieser Festlegung, die von amtlicher Seite erfolgt, sind auch die bisherigen Einwande der
Deutschen Volkspartei Braunschweigs erledigt, die sich gegen ein "Scheingeschaft’” richte-

“"

ten.

Der Artikel in der DVP-Zeitschrift entspricht sinngemdfs dem Antrag Wessel, den die BEL-
Fraktion beschlossen hat. Er kénnte von Brettschneider oder Brandes verfafst worden sein.
Tatsdchlich bringt er aber nur das Wunschdenken der DVP zum Ausdruck. Daf3 Hitler sich spd-
ter tatsdchlich fiir die wirtschaftlichen Belange Braunschweigs verwendet hat, steht auf ei-
nem anderen Blatt.

Der Volksfreund meldet ,,Parteibuch-Beamter Hitler soll Braunschweigs Erwerbslosen Arbeit
verschaffen”.

In dem Artikel wird die Parteibuchwirtschaft, die der SPD von biirgerlicher Seite zum Vorwurf
gemacht wird, umgekehrt kritisiert. Kritik wird an der DVP bzw. an der der DVP nahestehen-
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den Wolfenbltteler Zeitung gelibt, daB sie sich entgegen ihren Beteuerungen doch an einem
Scheingeschiaft beteiligt hat.

Die drei politischen Richtungen in der Braunschweiger Politik werden durch die Kommentare
der braunschweiger Presse zur Einblirgerung deutlich: Die Braunschweigische Landeszeitung
(= NSDAP) bejubelt die historische Bedeutung; die Wolfenbiitteler Zeitung (= DVP) mahnt,
daf3 Hitler sein Amt auch auszuliben habe; der Volksfreund (= SPD) iibt beifsende Kritik.

Die Kirzung der Aufwandsentschadigung fiir Boden, nicht aber fiir die anderen Mitarbeiter
der Gesandtschaft (?), wird vom HaushaltsausschuB zurlickgenommen. In derselben Sitzung
wird die Verlagerung der Regierungsratsstelle an die Gesandtschaft mit Mehrheit beschlos-
sen. Damit verfligt die Gesandtschaft iber 5 statt 4 Mitarbeiterstellen.

Ist Boden bestochen worden, um seine Kooperation zu erreichen? Dann war er leicht zu be-
stechen.

Der Reichstag bestimmt auf Vorschlag der Reichsregierung einstimmig den ersten Wahlgang
auf den 13.3. und einen moglichen zweiten Wahlgang auf den 10.4.

Deshalb miissen die Wahlvorschlége spdtestens am 3. Mdirz eingegangen sein.

Die Regierung Briining ibersteht im Reichstag einen Milltrauensantrag der DVP knapp mit
289 : 264 Stimmen. Gegen die Regierung stimmen NSDAP, DNVP, DVP, LVP und KPD. Die 20
Stimmen der Wirtschaftspartei retten die Mehrheit fiir Briining. AnschlieBend vertagt sich
der Reichstag bis zum 9.5.1932.

Also folgt die braunschweiger DVP der Linie ihrer Reichstagsfraktion.

Der Reichstag beschliel$t mit den Stimmen von KPD, SPD und Staatspartei die Streichung des
Polizeikostenzuschusses fiir Braunschweig. Die Mehrheit kommt zustande, weil die NSDAP
bereits den Saal verlassen hat und das Zentrum sich mehrheitlich der Stimme enthalt.
(Winkler 1987, S. 491)

Klagges riigt Rektor Schmitz, weil der sich in Sachen Hitler-Professur direkt an Kiichenthal
gewendet und ihn Gbergangen hat.

Goebbels notiert: ,,Beim Fiihrer sind seine Militdrpapiere aus Osterreich angekommen. Ein
drastischer Beweis gegen die frechen Verleumdungen Grzesinskis“ (Goebbels 1934, S. 53)

Mit Grzesinski war der berliner Polizeipréisident Albert Grzesinski (SPD) gemeint. Anfang
1932 hatte dieser es blamabel genannt, dafd der ,,Ausldnder Hitler” mit der Reichsregierung
verhandeln und vor der internationalen Presse sprechen kénne, ,,ohne daf$s man diesen Mann
mit der Hundepeitsche davonjagd”. Die Hundepeitsche war eine Anspielung auf eine Marotte
Hitlers, mit Hundepeitsche in der Hand aufzutreten. (Winkler 2002)

Ansonsten ist der Tagebucheintrag merkwiirdig. Gemeint ist der negative Musterungsbe-
scheid der dsterreichischen Musterungskommission. Welche Verleumdungen meint Goeb-
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bels? Inwiefern widerlegt die Ausmusterung Hitlers die Verleumdungen Grzesinskis? Wieso
bekommt Hitler diese ,,Militdrpapiere” ausgerechnet am 26.2.1932? Warum und von wem
hat er sie angefordert? Das zeitliche Zusammentreffen mit der Einbiirgerung ist bemerkens-
wert. Schleicher soll im Besitz der Militérpapiere gewesen sein und damit ein Druckmittel
gegen Hitler besessen haben. Deswegen soll er spéiter ermordet worden sein.

Der Vorstand der SPD beschliel3t offiziell, Hindenburg bei der Wahl zu unterstiitzen.

27.2.1932

Der HaushaltsausschuR des Landtags beschlieBt den von der Regierung vorgelegten Haushalt
fiir das Jahr 1932 mit kleinen Anderungen. U.a. wird die Streichung der Regierungsratsstelle
beim Landeskultur- und Vermessungsamt wieder riickgangig gemacht. Das gleiche gilt flr die
a.o. Professur (A 2 b) an der TH. Deren Zahl wird sogar von 13 auf 14 erhoht. (Bericht des
Haushaltsausschusses)

Die Regierungsratstelle ist fiir Hitler. Fiir wen ist die a.o. Professur? Roloff ist schon a.o. Pro-
fessor. Wieso benétigt man plétzlich sogar zwei weitere Professuren, obwohl doch so strikt
gespart werden mufte? Ging es um einen Ringtausch?

Das Landeskulur- und Vermessungsamt fordert die Steuerkarte Hitlers an, um die Gehalts-
zahlung vorzubereiten.

In den BNN wird der Beschlufd der DVP vom 24.2. veroffentlicht: ,Am Mittwoch, dem 24.
Februar 1932, hielt der Vorstand der Deutschen Volkspartei im engeren Kreise eine Vor-
standssitzung ab, in der man sich mit Hitlers Einblrgerungsfrage, mit der Professur und dem
Beamtenposten bei der braunschw. Gesandtschaft beschaftigte. Man kam zu der Auffas-
sung, dald die Ernennung Hitlers zum braunschw. Beamten und seine Beschaftigung bei der
Gesandtschaft die beste Losung der Einblirgerungsfrage sei. Deshalb wurde dieser Regelung
vom Vorstand der Deutschen Volkspartei auch zugestimmt.” (hier zitiert nach Kiichenthal
1969, Bd. lll, S. 124-125)

Brandes soll den Text der Redaktion zur Verfiigung gestellt haben.

Der SPD-Vorstand veroffentlicht einen Aufruf im Vorwarts, Hindenburg bei der Wahl zu un-

terstiitzen mit der Parole , Schlagt Hitler! Darum wahlt Hindenburg!“ Darin heil3t es: ,,Das
deutsche Volk steht am 13. Marz vor der Frage, ob Hindenburg bleiben oder ob er durch

Hitler ersetzt werden soll.” (zit. nach Winkler 1987, S. 512, weiterer Text ebd.)

Hitler erklart in seiner Auftaktrede zum Wahlkampf im Berliner Sportpalast, daf$ es bei der
Prasidentschaftswahl darum gehe, mit dem ,System” des 9. November abzurechnen.

Hier wird die eigentliche Frontlinie bei der Préisidentenwahl sichtbar.
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28.2.1932

Erstes schriftliches Urlaubsgesuch Hitlers an Boden: , Hiermit bitte ich, mir bis zum Ende des
Reichsprasidenten-Wahlkampfes Urlaub gewdhren zu wollen.” gez. Adolf Hitler, z. Zt. Berlin,
Hotel Der Kaiserhof.

Damit folgt er der Aufforderung Bodens vom 26.2.
Klagges veranstaltet eine Kundgebung vor dem Hauptgebaude der TH.

Die Veranstaltung muf8 als Demonstration gegeniiber Senat und Professorenschaft der TH
gewertet werden.

29.2.1932

Berechnung von Hitlers Gehalt: Grundgehalt jahrlich 4.400,- RM, WohngeldzuschuR 691,20
RM, ortl. Sonderzuschlag Berlin 132,-- RM = 5223,20 RM. Davon gehen 25 % Kiirzungen ab,
so dall 328,95 RM monatlich bleiben. Bis zur Aushandigung der Steuerkarte, die anzufordern
ist, sind davon 10 Prozent Einkommensteuer einzuhalten. (Personalakte Hitler)

Hitler wird seine Steuerkarte erst am 27.4.1932 nachreichen (Bundesarchiv NS 26/7). Hat er
vorher einen Abschlag erhalten oder die ersten zwei Monate seiner ,, Tdtigkeit” noch kein Ge-
halt?

1.3.1932

Bewilligung von Hitlers Urlaubsgesuch durch Boden. Er bekommt die Erlaubnis, ,einstwei-
len” seinen Wohnsitz in Miinchen zu behalten.

Obwohl er als Adresse des Urlaubsgesuchs Berlin, Hotel Kaiserhof und nicht seinen ersten
miinchener oder seinen zweiten braunschweigischen angegeben hat!

41. Sitzung des Landtags. Frankenberg (SPD) spricht das Thema Hitler-Professur an: ,,Unsere
alte Hochschule hat im letzten Jahre ja so mancherlei erlebt. Der "/Ruhm’, Herrn Regierungs-
rat Hitler als Professor im Kollegium begriiBen zu kénnen, ist uns allerdings erspart geblie-
ben. Warum eigentlich? Nun, darliber werden wir vielleicht spater einmal Klarheit bekom-

“"

men.
Frankenberg war Dozent an der Kulturwissenschaftlichen Abteilung.

Wichtigster Tagesordnungspunkt ist die zweite Lesung des Haushalts. In der Aussprache Uber
den Etat des Landtagsprasidenten wird das Ausgabeverhalten Zorners (Fahrtkosten und Spe-
senabrechnung aus dem Verfligungsfonds des Landtagsprasidenten) durch Thielemann (SPD)
in allen Einzelheiten ausgebreitet.
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Das Finanzgebahren Zérners ist ein Thema, das ihn spditer als Dresdener Oberbiirgermeister
wieder einholen sollte. Er hat sich damit nicht nur gegeniiber der Opposition, sondern auch
innerhalb der eigenen Partei angreifbar gemacht. Hier beginnt die éffentliche Kritik an Zor-
ner, die Ende April 1933 zu seinem Sturz in Braunschweig fiihren wird.

Sievers (SPD) berichtet aus dem Haushaltsausschul3. Dort ist am 20.2. eine Senkung der Auf-
wandsentschadigungen fir die Mitarbeiter der Gesandtschaft beschlossen worden. Am 23.2.
wurde eine zusatzliche Stelle fir das Landeskultur- und Vermessungsamt ohne besondere
Begriindung gefordert (die zuvor im Etatentwurf des Finanzministers gestrichen war). Am
25.2. habe die Landesregierung erklart, daB beim Landeskultur- und Vermessungsamt kein
Bedarf mehr bestehe und die Stelle deshalb zur Gesandtschaft abgeordnet werden solle. Die
Notwendigkeit der Regierungsrat-Stelle bei der Gesandtschaft wird bestritten, da der Ge-
sandte Boden selber in der Wirtschaftsférderung aktiv sei.

Sievers versucht durch seine Darstellung tiber den Ablauf der Ereignisse die eigentliche Ab-
sicht, Hitler auf diese Weise einzublirgern, deutlich zu machen. Ein MifStrauensantrag gegen
die Regierung wird nicht gestellt.

Roloff, Brandes und Schrader erklaren anschlieBend im Landtag, daR sie hinter der Ernen-
nung Hitlers stehen. Schrader distanziert sich allerdings vom Verfahren. Kiichenthal und Ro-
loff rechtfertigen die Riicknahme der Kiirzung der Aufwandsentschadigung fiir Boden.

In der anschlieBenden Abstimmung wird der Etat mit der Mehrheit des Landtags aus NSDAP,
BEL und Staatspartei genehmigt. Damit wird auch die vom Staatsministerium beantragte
(Antrag 17: PlanmaRige Beamtenstelle, Gruppe A 2 b — ein Regierungsrat) Regierungsrats-
stelle + Verlagerung zur Botschaft nachtraglich bewilligt, da die Ernennung schon am 25.2.
erfolgt ist.

Schrader unterstiitzt den Antrag 17, obwohl der Jungdeutsche Orden Hindenburgs Kandida-
tur unterstiitzt. Damit ist offenbar seine Ankiindigung, den Etat von Klagges ablehen zu wol-
len, gegenstandslos geworden.

Gmeiner (KPD) war am 17.2. fiir 8 Sitzungen von Landtagsprdsident Zérner von der Sitzungs-
teilnahme ausgeschlossen worden. Er weigerte sich trotz Aufforderung der SPD, auf sein
Mandat zugunsten eines Nachriickers zu verzichten. Die SPD erhebt ihm gegeniiber den Vor-
wurf des ,,Berufsparlamentariertums”. Der Mandatsverzicht héitte allerdings keine Auswir-
kung gehabt, da Schrader fiir den Haushalt gestimmt hat. Die SPD stellt vielleicht deshalb
keinen MifStrauensantrag, weil sie will, daf8 Hitler die Wahl verliert und weil der Antrag keine
Mehrheit finden wiirde. Damit wéren alle anwesenden Landtagsmitglieder aus ganz unter-
schiedlichen Motiven direkt oder indirekt fiir die Einbiirgerung gewesen, auch wenn sie es
nach aufSen anders darstellen!

Der Reichswahlleiter und Prasident des Statistischen Reichsamts, Ernst Wagemann, kontak-
tiert Boden zwecks Klarung der Wohnsitzfrage Hitlers, die auf dem Wahlzettel anzugeben ist.
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Der Grund ist die Sorge, dal’ bei einer zweifelhaften Angabe des Wohnsitzes (Miinchen oder
Berlin oder gar Braunschweig?) die Wahl angefochten werden kann.

Nicht in Frage gestellt wird von Wagemann der viel gravierendere Einwand, daf8 Hitler auf-
grund des Reichswahlgesetzes das passive Wahlrecht erst ein Jahr nach seiner Einbliirgerung
hdtte erlangen kénnen. Dieser paradoxe Befund, sich an einer vergleichsweisen Banalitéit zu
stofSen, aber den eigentlichen Wahlanfechtungsgrund nicht zu thematisieren, 143t sich nur so
erkldren, daf8 von der Reichsregierung die politische Entscheidung getroffen worden war,
Hitler kandidieren zu lassen, aber die dufSere Form korrekt sein sollte.

Das Staatsministerium in Braunschweig wird von Boden kontaktiert und entscheidet, da
Hitler einstweilen seinen Wohnsitz in Minchen behalten kann.

2.3.1932

Kaisenberg interveniert bei Boden, daR der Innenminister in der Frage der Amtsbezeichnung
anderer Meinung als der Reichswahlleiter sei. Kaisenberg verlangt die Formulierung , Regie-
rungsrat im braunschweigischen Staatsdienst” und Wohnsitz Berlin. Der Inneminister und
nicht der Wahlleiter ist fir den Druck der Stimmzettel zustandig.

Boden kontaktiert Ministerialrat Kiesel in Braunschweig in der Frage, der erklart, es kime
nur die Amtsbezeichnung ,,Regierungsrat” und nicht ,, Braunschweigischer Regierungsrat” in
Frage.

AnschlieBend kommt es zu einer langwierigen Abstimmung zwischen Boden, dem Reichs-
wahlleiter Wagemann, dem Verfassungsreferenten Kaisenberg, Ministerialrat Kiesel, der
Braunschweiger Staatsregierung (Kiichenthal, Klagges) und Goring als Vertrauensmann des
Wahlvorschlags Hitler Gber die Frage der Amtsbezeichnung und des Wohnsitzes. Goring ver-
langt Miinchen als Wohnsitz wegen des ,passiven Wahlscheins”.

Vom ,,aktiven Wahlschein”, also der Stimmberechtigung Hitlers, ist nicht die Rede. Das Wahl-
gesetz schreibt vor, daf jeder Kandidat mit Vor- und Nachnamen, Stand oder Beruf und
Wohnort auf dem Wahlzettel vermerkt ist. Dahinter stand im Falle Hitlers das Problem, daf3
bei der Angabe des Wohnsitzes Berlin die preufSischen Behérden den passiven Wahlschein
hdtten anfechten kénnen. Bei Angabe Miinchen hdtte es so ausgesehen, als wdére Hitler Re-
gierungsrat im bayerischen Staatsdienst. Wdhrend Wagemann sich gegen eine mégliche
Wahlanfechtung absichern wollte (oder mit der Kandidatur Hitlers sympathisierte?), hat das
Innenministerium offenbar immer noch erwogen, die Kandidatur Hitlers anzufechten bzw.
liber die Wohnsitzfrage zu torpedieren. Selbst die unklare Wohnsitzfrage Hitlers gab dazu
noch Anlafs und verdeutlicht abermals die dubiose und prekdire Existenz Hitlers.

Damit zusamen hing woméglich auch die Frage, ob und wenn wo Hitler den aktiven Wahl-
schein ausgestellt bekommen sollte. Sollte er in Miinchen (faktischer Wohnsitz), Braun-
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schweig (offizieller Wohnsitz) oder in Berlin (tatsdchlicher Aufenthaltsort) zur Wahl gehen?
Hitler offizie6ll in das Wéihlerregiuster einzutragen, dafiir fehlte die Zeit. War es (iberhaupt
maglich, dafs aktiver und passiver Wahlschein im Falle Hitlers unterschiedliche Angaben ent-
halten? Bei der Reichstagswahl sah das Wahlgesetz in § 4 vor, daf3 die Einbiirgerung mindes-
tens ein Jahr zuriickliegen mufSte, um wdhlbar zu sein. Diese Bestimmung galt auch fiir die
Wahl des Reichsprisidenten. Fiir den Reichstag konnte Hitler jedenfalls erst bei der Mdrz-
Wahl 1933, nachdem die Jahresfrist verstrichen war, kandidieren. Diesen Stein hat offenbar
niemand aufgehoben, obwohl auch so die Kandidatur Hitlers noch hétte verhindert werden
kénnen bzw. sogar miissen. Jedenfalls findet sich dazu kein Hinweis in den Akten, in denen es
um den Text des ,,passiven Wahlscheins“ ging. Vermutlich hat Hitler nicht gewdhlt. Andern-
falls hatte die NSDAP den Urnengang sicherlich propagandistisch aufgewertet und wéiren
diverse Fotos von der Szene (iberliefert.

3.3.1932
Der ADGB schlieRt sich dem Wahlaufruf der SPD an.

Groener wendet sich direkt an Wagemann und verlangt die Formulierung ,,Regierungsrat im
braunschweigischen Staatsdienst”. Falls keine Einigung zustande kommt, bestimmt das In-
nenministerium den Druck des Wahlzettels.

Damit hat der Innenminister Druck auf den Wabhlleiter ausgelibt.

Die Vorschlagsfrist (10 Tage vor der Wahl) fir die Kandidatur zum Reichsprasidenten lauft
ab. Hitler wird erst im letzten Augenblick, nachdem ein KompromiR zwischen den Akteuren
ausgehandelt worden ist, von der NSDAP als ,,Adolf Hitler, Regierungsrat, Minchen“ nomi-
niert.

Aufgrund der Bestimmung, daf$ die Einbiirgerung minsdestens ein Jahr zuriick liegen mufs,
war Hitler noch nicht wdhlbar (passiver Wahlschein). Er hétte nicht zur Wahl zugelassen wer-
den diirfen. Dies mufs Kaisenberg und Wagemann klar gewesen sein. Sie haben den Punkt
aber nicht, zumindest nicht éffentlich, vorgebracht.

Die Hildburghausen-Affare wird in der Staatskanzlei zu den Akten gelegt, da Hitler eingebiir-
gert ist.

Schreiben von Groener an den Reichswahlleiter mit der Bitte, die Nominierung der NSDAP
fir die Wahl ,, Adolf Hitler, Regierungsrat, Miinchen” auf dem Stimmzettel in ,, Adolf Hitler,
Regierungsrat in braunschweigischem Staatsdienst, Minchen” umzuformulieren, um dem
MiBverstandnis vorzubeugen, Hitler sei bayerischer Regierungsrat. Die Umformulierung sei
auch von Boden gebilligt. Hitler habe in der Kiirze der Zeit seinen Umzug von Miinchen nach
Berlin noch nicht bewerkstelligen kdnnen. Der Innenminister pocht gegeniiber dem Wabhllei-
ter auf die Zustandigkeit flr die Herstellung der Stimmzettel.
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Selbst aufgrund der ungekldrten Wohnsitzfrage, die aus dem Wabhlzettel ersichtlich sein mufs,
hdtte Hitlers Kandidatur noch verhindert werden kénnen!

Auf dem Wahlzettel steht am Ende u.a.: ,Paul von Hindenburg, Reichsprasident, General-
feldmarschall, Berlin“, ,,Adolf Hitler, Regierungsrat im braunschweigischen Staatsdienst,
Minchen” und ,Ernst Thalmann, Transportarbeiter, Hamburg”.

Damit hdtte er, wenn er liberhaupt wahlberechtigt war, in Miinchen zur Wahl gehen miissen.
Dafiir findet sich kein Hinweis. Die groteske Auseinandersetzung um die Beschriftung des
Wahlzettels und die grofse Miihe der Beteiligten, zu einer Einigung zu kommen, resultiert aus
dem Umstand, dafs in der Angelegenheit im Grunde nichts klar ist — weder die Tétigkeit Hit-
lers als Regierungsrat noch sein Wohnsitz - unter allen Umsténden aber der legale Schein
gewabhrt sein sollte. Hitler wird das Amt nicht ausiiben und hat seinen privaten Wohnsitz in
einer 9 Zimmer-Wohnung am Prinzregentenplatz in Miinchen. Tatséchlich fiihrt er den Le-
benswandel eines berufslosen (und bis dato staatenlosen) Bohemiens, der demonstrativ im
Hotel Kaiserhof in Berlin logiert mit Blick auf die Reichskanzlei, der in Braunschweig zum
Schein als Regierungsrat angestellt ist und zum Schein bei seinem Parteifreund und Klagges-
Rivalen Zérner als Untermieder gemeldet ist, um den Reichsrat als Einbiirgerungsinstanz zu
umgehen, der angeblich bei der Braunschweigischen Gesandtschaft, abgeordnet vom Braun-
schweiger Landeskultur- und Vermessungsamt, in Berlin als Lobbyist fiir die braunschweigi-
sche Wirtschaft tétig ist und der aufgrund der Jahresfrist nach der Einbiirgerung noch gar
nicht wdhlbar war. Mit dieser komplexen Konstellation biirokratisch korrekt zu verfahren, um
den Eindruck des von Kaisenberg bzw. Jellinek gutachterlich abgelehnten Scheingeschdfts zu
vermeiden, hat etliche Spitzenbeamte auf Reichs- und Landesebene zwei Tage lang beschdf-
tigt, obwohl sie alle wufSten, dafs es sich um eine Farce handelt. War das Tatktik oder voraus-
eilender Gehorsam? Als Hitler schlief3lich von Braunschweig nach Berlin ,,umzieht” und seinen
»Wohnsitz” in Braunschweig wieder aufgibt, wird er eine Dienstwohnung in der Reichskanzlei
(!) beziehen, ohne seiner Miinchener Privatwohnung aufzugeben.

Der Reichswabhlleiter Wagemann hdtte, gestiitzt auf das Kaisenberg-Gutachten, den Kandida-
ten Hitler ablehnen kénnen, da die Ernennung Hitlers zum Regierungsrat ganz offensichtlich
ein Scheingeschdft war, das die Einbiirgerung nicht rechtfertigte. Er héitte den Kandiadten
Hitler auch, gestiitzt auf den § 4 des Reichstagswahlgesetzes, ablehnen kénnen, da seine Ein-
biirgerung noch nicht ein Jahr zuriicklag. Dafs die Reichsregierung die Kandidatur dennoch
passieren lief3, war eine politische Entscheidung. Man hoffte auf die Niederlage Hitlers gegen
Hindenburg und fiirchtete evtl. bei einer Ablehnung den Aufstand der SA. Den Popularitdts-
schub fiir Hitler durch die Kandidatur mufSte man wohl oder iibel in Kauf nehmen.

SPD und Zentrum sehen sich in der paradoxen Konstellation, auf einen eigenen Kandidaten zu
verzichten und so der NSDAP das Agitationsargument zu liefern, daf8 Hindenburg der Kandi-
dat der Weimarer Koalition bzw. sogar der Linken ist. Genau dies hatte Hindenburg befiirch-
tet und Goebbels als Propagandachef gehofft.
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4.3.1932

Landtagsprasident Zorner teilt dem Finanzminister die Verabschiedung des Haushalts fiir
1932 mit.

5.3.1932

Kichenthal teilt dem Landeskultur- und Vermessungsamt mit, er habe durch Verfligung an
den Braunschweigischen Gesandten genehmigt, dal® Hitler einstweilen noch seinen Wohn-
sitz in Minchen behalt. Deshalb ist der ortliche Sonderzuschlag von 3 Prozent des Grundge-
halts vorlaufig nicht zu zahlen. Der Wohngeldzuschul§ bleibe aber unverandert, da auch fir
Minchen der WohngeldzuschuR der Sonderklasse zu zahlen ist.

Aufgrund dieser Konzession reduzieren sich die Bezlige des Regierungsrats Hitler (Gruppe A
2 b) von 328, 95 RM auf 320,70 RM monatlich. Fiir Februar werden noch 64,14 RM gezahlt.
Aus dem Etat des Landeskultur- und Vermessungsamts werden fiir die Zeit vom 25.2. bis
15.7.1932 insgesamt 1342,48 RM gezahlt. Die Abzlige vom Bruttogehalt resultieren aus
Lohnsteuer und Portoauslagen. Die Abgabe zur Arbeitslosenhilfe soll ab der 2. Julihdlfte ein-
behalten werden. (Personalakte Hitler)

Das Gehalt wird ,Regierungsrat Hitler mangels der wiederholt erbetenen Angabe eines
Bankkontos durch die Post Gberwiesen”. Im Mai wird die Gehaltszahlung ab Juni vom Etat
des Landeskultur- und Vermessungsamts auf die Gesandtschaft Gbertragen.

Ob das tatsdchlich geschehen ist, obwohl die Steuerkarte noch nicht vorlag, geht aus der Ak-
te nicht hervor. Wohin ist das Gehalt wohl per Post geschickt worden? An den offiziellen
Wohnsitz in Miinchen, wo er den Empfang mangels Anwesenheit wohl kaum hdtte quittieren
kénnen? An das Hotel Kaiserhof in Berlin? Dann hdtte aber der Sonderzuschlag gelten miis-
sen. Oder an Hitlers Braunschweiger Adresse, wo er sich nie aufgehalten hat? Dort hdétte im-
merhin Hauptmieter Zérner den Empfang quittieren kénnen. Genauso grotesk wie die mehr-
mals vorgenommene blirokratische Gehaltsberechnung ist die Spekulation liber den Zustel-
lungsweg des Gehalts. Jedenfalls sind Kiichenthal, Boden und Co. eifrig bemiiht, auch in der
Frage seiner Beziige der Anstellung des Regierungsrats bis ins kleinste Detail buchstdblich auf
Mark und Pfennig einen biirokratisch korrekten Charakter zu verleihen. Sind Kiichenthal und
Boden anfénglich tatsdchlich davon ausgegangen, daf8 Hitler seine Tdtigkeit wirklich auf-
nimmt, oder gehérten alle diese Aktivitdten zu dem stillschweigend verabredeten Schauspiel,
die Einbliirgerung rechtlich einwandfrei erscheinen zu lassen?

Boden genehmigt den Urlaubsantrag Hitlers vom 28.2., der bereits am 26.2 anlaBlich der
Vereidigung miindlich genehmigt wurde, auch schriftlich.

6.3.1932
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Goebbels notiert in seinem Tagebuch: ,Die Schatzungen fir Hitler gehen ins Phantastische.
Vor allem bei den Parteigenossen” ,,Ich sehe darin eine Gefahr. Wir diirfen nicht Gbermiitig
werden und den Gegner nicht unterschatzen.” (Goebbels 1987, Teil |, Bd. 2, S. 137)

Goebbels ist offenbar im Unterschied zu den Parteimitgliedern skeptisch, ob Hitler die Wahl/
gewinnen kann.

7.3.1932

Brining halt seine erste Wahlkampfrede fir Hindenburg in der Dortmunder Westfalenhalle.

8.3.1932
Briining halt seine zweite Wahlkampfrede in Disseldorf.

Groener teilt Severing mit, da dem Reichsinnenministerium Hinweise vorlagen, daR die SA
den Aufstand plane.

Frick, Goebbels und Strasser haben Hitler evtl. ein Ultimatum gestellt. Falls Hitler den 1.
Wahlgang verliert, kénnte evtl bereits fiir den 14.3. der Auftsand geplant gewesen sein. (The-
se von Winkler 1987, S. 522)

9.3.1932

Goebbels notiert in seinem Tagebuch: ,In der Nacht noch mit dem Flhrer telephoniert. Er
reist von Triumph zu Triumph.” (Goebbels 1987, Teil I, Bd. 2, S. 138)

Drei Tage spdter scheint auch Goebbels von der Euphorie angesteckt.

10.3.1932

Rundfunkansprache Hindenburgs als sein einziger Beitrag zum Wahlkampf mit dem Tenor,
seine “vaterlandische Pflicht” erfiillen zu wollen.

Hitler hetzt demgegentiiber von einer Wahlkundgebung zur néchsten.

Briining hélt eine Wahlkampfrede im Berliner Sportpalast vor SPD-Anhadngern. In der ersten
Reihe sitzen Generale und prominente Konservative.

Man hat den Eindruck, daf3 es sich um einen Wahlkampf Briining gegen Hitler handelt. Jeden-
falls ist der persénliche Einsatz Briinings aufSerordentlich.
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Otto Braun, 1925 Gegenkandidat zu Hindenburg, unterstitzt die Kandidatur Hindenburgs
offentlich. (Zitat bei Winkler 1987, S. 513)

11.3.1932

Im Braunschweigischen Amtsblatt wird verkiindet, daR der ,Schriftsteller Adolf Hitler in
Minchen als RRt b. Landeskultur- und Vermessungsamt, hier, beauftragt mit der Wahrneh-
mung der Geschafte eines Sachbearbeiters fiir wirtschaftliche Fragen des Landes Braun-
schweig bei der Br. Gesandtschaft in Berlin“ am 25.2.1932 angestellt wurde.

In der amtlichen Staatszeitung wird bekanntgegeben: , In Ubereinstimmung mit den Regie-
rungsparteien hat die Braunschweigische Staatsregierung Herrn Hitler eine freie Regierungs-
ratsstelle Ubertragen und wird ihn bei der Braunschweigischen Gesandtschaft beschaftigen,
wo er ausschlief8lich die Interessen der braunschweigischen Wirtschaft wahrnehmen wird.

Mit dieser Aufgabe Hitlers ist eine Vertretung beim Reichsrat nicht verbunden. Die Aufgabe
Hitlers wird insbesondere darin bestehen, fiir die Berlicksichtigung der wirtschaftlichen Inte-
ressen Braunschweigs im weitesten Umfange tatig zu sein, namentlich sich auch durch die
Erlangung von Auftragen fir die braunschweigische Wirtschaft einzusetzen. Die jetzige LO-
sung schliel jeden Zweifel an dem ernsthaften Willen der Braunschweigischen Regierung
aus, Herrn Hitler mit einem Amt zu betrauen, das er nutzbringend fiir das Land auch ausiiben
kann.

Es liegt die Erklarung des Herrn Hitler vor, dal er die Stellung mit allem Nachdruck im Inte-
resse des Landes Braunschweig wahrnehmen wird.“

Diese , Erklérung” findet sich nicht in der Personalakte, ist also, wenn liberhaupt, nur miind-
lich abgegeben worden. Vielleicht handelte es sich auch nur um die von Klagges kolportierte
Erklédrung. Entgegen der offiziellen Betonung seiner Tétigkeit, die eigentlich eine Selbstver-
standlichkeit sein sollte, war Hitler nur einmal in der Gesandtschaft anwesend und nur
sechsmalmal ,dienstlich” titig: Ableistung des Amtseids, 3 Urlaubsgesuche, Antrag auf Dis-
ziplinarverfahren in eigner Sache, Bitte um Entlassung. Die offensichtliche und von der Oppo-
sition immer wieder angemahnte Untdtigkeit bringt die Regierung in Verlegenheit und ist der
Anlaf3, die Rechtmdfigkeit der Ernennung in Frage zu stellen, weil sich offenbart, dafs es sich
doch um die von der BEL und besonders von der DVP befiirchtete ,,Scheinernennung” handelt.

13.3.1932

Hitler erklart in einem Zeitungsinterview mit dem US-Journalisten Knickerbocker, dafd er im
Falle seiner Wahl als Prasident Briining entlassen und eine neue Regierung einsetzen werde.
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Hier wird Hitlers Kalkiil deutlich, daf er sowohl auf dem Weg liber die Kanzlerschaft wie auf
dem Weg (iber die Prdsidentschaft die Macht ergreifen kann, zumal er perspektivisch beide
Amter als ,Fiihrer” zu verschmelzen gedenkt.

Erster Wahlgang zur Wahl des Reichsprdsidenten. Die Braunschweiger Koalition unterstitzt
drei verschiedene Kandidaten. Die Wahl bringt folgendes Ergebnis: Hindenburg 18,6 Mil.
Stimmen (= 49,6 %), Hitler 11,3 Mil. (= 30,1 %), Thalmann 4,9 Mil. (= 13,2 %); Duesterberg
2,5 Mil. (= 6,8 %). Hindenburg verfehlt die notwendige absolute Mehrheit um 173.000 Stim-
men.

Das Ergebnis zeigt, dafs die Parteien, die Hindenburg unterstiitzen, im Vergleich zur letzten
Reichstagswahl an Kraft verloren haben bzw. nicht alle Wdhler der Weimarer Koalition den
Schwenk zur Unterstiitzung Hindenburgs mitgetragen haben, weil dieser bei der letzten Wahl
noch ihr Gegner war. Ubertragen auf die Stimmenverteilung der ihn unterstiitzenden Partei-
en bei der Reichstagswahl hdtte Hindenburg ndmlich 61,3 % bekommen kénnen. Dennoch ist
die Bindung des katholischen und Arbeitermilieus an die Wahlempfehlung ihrer Parteien noch
sehr hoch. Dennoch hat sich der Aufwdirtstrend fiir die NSDAP fortgesetzt. Eine regionale Auf-
schliisselung der Wahlergebnisse zeigt, daf8 Arbeiter und Katholiken, d.h. SPD-, Zentrums-
und BVP-Wdhler, Hindenburg gewdhlt haben. Protestantisch-agrarische Regionen haben
eher Hitler gewdhlt.

Hitler erhalt im Land Braunschweig 124.360 Stimmen und damit relativ mehr als im Reich.
Bei einer Landtagswahl héitte das 17 Sitze (von 40) fiir die NSDAP ergeben.

In der Stadt Braunschweig erhalt Hitler 36,6 Prozent, in den groRRbiirgerlichen Vierteln im
Ostlichen Ringgebiet sogar 60-70 Prozent der Stimmen.

Daraus Idfst sich die These ableiten, daf8 das Biirgertum in Braunschweig hinter der Einblirge-
rung Hitlers und auch hinter der Fortsetzung der Koalition BEL-NSDAP trotz aller koalitionsin-
ternen Konflikte gestanden hat. Insofern haben die Fiihrer von DNVP und DVP bis zur Selbst-
aufgabe nur exekutiert, was ihre Wéhlerschaft befiirwortet hat. (Vgl. dazu Hamilton 1984;
die Kritik von Roloff 1984 ist wenig liberzeugend)

Goebbels notiert in seinem Tagebuch: ,Wir sind geschlagen; furchtbare Aussichten. Wir ha-
ben uns nicht so sehr getduscht in der Einschatzung unserer Stimmen als in der Einschatzung
der Chancen fir die Gegenseite. Es fehlen ihr nur 100 000 Stimmen an der absoluten Mehr-
heit. ... Unsere Parteigenossenschaft ist auf das tiefste deprimiert und mutlos. Wir kénnen
uns jetzt nur durch einen kiihnen Wurf retten. Ich telephoniere in der Nacht mit dem Fiihrer.
Er hat absolut die Fassung behalten und steht tiber der Situation.” (Goebbels 1987, Teil |, Bd.
2, S. 140; Goebbels 1934, S. 62)

Demnach hatten Hitler und Goebbels fest mit einem Wahlsieg gerechnet, um (iber die Vari-
ante Reichsprdsident, Einsetzung eines NS-Kanzlers und Notverordnungen an die Macht zu
kommen.
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Brining notiert, daf die SPD ihre Wahler zu hundert Prozent flir Hindenburg mobilisieren
konnte. Es hatten aber 250.000 fiir die absolute Mehrheit gefehlt.

Hitler verfaBt abends einen Aufruf, um die enttduschten Parteimitglieder wieder aufzurich-
ten. Gegenuber der Septemberwahl habe die NSDAP immerhin ihre Stimmenzahl verdop-
pelt. Sie sei jetzt die starkste Partei in Deutschland.

Laut Otto Dietrich sei der 13.3.1932 nach Eingang der Wahlergebnisse eine ,schicksalsent-
scheidende Nacht” gewesen, da Hitler seiner resignierende Partei durch den Aufruf wieder
Mut gemacht habe. (Dietrich 1934, S. 59)

15.3.1932

Sitzung des thiiringischen Untersuchungsausschuld unter Vorsitz von Hermann Brill (SPD) in
der Affare Hildburghausen. Hitler, Frick und Stennes (NS-Renegat bzw. in die NSDSAP einge-
schleuster Agent) werden in einer turbulenten Sitzung im Beisein der auf der Empore sitzen-
den NS-Prominenz im Plenarsaal des Thiringischen Landtags vernommen. Hitler, der sich als
»Regierungsrat und Schriftsteller” vorstellt und als letzter der 3 Zeugen % Stunde befragt
wird, erklart, von Frick mit der Ernennungsurkunde iberrascht worden zu sein. Er habe die
Art der Einburgerung abgelehnt und will die Ernennungsurkunde spater vernichtet haben. An
eine Empfangsbestatigung, in der er erklart hat, daR Amt nicht ausiiben zu wollen und auf
ein Gehalt zu verzichten, kann er sich nicht erinnern. Brill erklart allerdings spater, daf® Hitler
die Unterzeichnung der Empfangsbestatigung bei seiner Vernehmung eingerdaumt habe.
(Details bei Overesch 1992, S. 555f, Hitler 1997, S. 227 ff , Brill 1946, S. 9-14 und Overesch
1992, S. 206ff)

Stennes wird als erster vernommen und gibt an, dafd er im Sommer 1930 durch ,einzelne
Nationalsozialisten” ,,am Biertisch® von Erwagungen zur Einblirgerung Hitlers gehort habe.
Naheres wiilte er nicht. Dem Montagsblatt stehe er seit dem 1.7.1931 nicht mehr nahe.
(Deutsche Zeitung vom 16.3.und Vélkischer Beobachter vom 16. und 17.3.1932)

Aus den kurzen Mitteilungen der beiden Bldtter geht nicht hervor, warum Stennes vorgeladen
worden ist. Immerhin hat das Montagsblatt als erstes liber die Afféire berichtet. Der Artikel
des V6lkischen Beobachters vom 17.3.1932 gibt am detailierstesten Einblick in die Zeugen-
vernehmung. Immerhin geht aus der Aussage von Stennes hervor, daf8 das Thema in internen
NS-Kreisen diskutiert wurde und daf$ Stennes zu diesen Kreisen immer noch Zugang hatte.

Brill erweckt durch seine Fragen den Eindruck, sehr gut iiber die Details der Affére informiert
zu sein. War Stennes der Informant von Brill? Warum wurde Stennes liberhaupt als Zeuge
geladen, da er doch mit dem Einblirgerungsversuch gar nicht befafst war? Diese Frage spricht
fiir die These, dafs Stennes ein Agent war, der Zugang zum inneren Zirkel der NSDAP gefun-
den hatte. Evtl. wurde Stennes aber